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Tiirkiye'de 220 bin cocugun egitim
sisteminde kaydi yok.

Bu ¢ocuklarin 130 bini kiz.
ilkogretimde derslik basina:

Bati Karadeniz'de 24,
Giineydogu’da 44,

istanbul’da ise 49 ¢ocuk diisiiyor.

Ulke genelinde bilgisayar basina 23
6grenci diisiiyor.

Ancak bu sayi : Kilis’te 4,
Diizce’de 6,
Gaziantep’te 43,
Batman’da 49

ilkogretimde 6gretmen basina diisen
6grenci sayisi OECD’de 16.2 iken
Turkiye’de bu sayi 23.6.

Ulke genelinde ilkogretim
kademesinde 6gretmen basina diisen
6grenci sayisinin 20’ye indirilmesi icin
80 bine yakin 6gretmene gereksinim
var.

ilkogretimde st siniflara ¢ikildikga,
kizlarin egitime katiimi azahyor.

1.sinifta 0.96 olan kiz/erkek orani,

8.sinifta 0.91’e diisiiyor.

Sayllar ile gelecek...

15-19 yas arasi nufusun yiizde 15’i
ilkogretim diplomasi sahibi degil.

Sadece 15-19 yas arasindaki kizlara
bakildiginda bu oran yizde 21.

Yani 15-19 yas arasi 100 kizdan 21’inin
ilkokul diplomasi yok!

Yine 15-19 yas arasi kizlarin yiizde
16’s1 okur yazar oldugu halde,
ilkogretim diplomasi alamamis.

Bu, kizlarin ilkogretime birkag yil
devam etse de sonra egitim
sisteminden koptugunu gosteriyor.

Hanesinde sosyal giivenlik kurumu
iiyeligi bulunan bir cocugun orta
o6grenime katilim olasiligi ylizde 15
artiyor.

Yani gelirin diizeyi kadar siirekliligi ve
istihdamin kalitesi ¢gocuklarin egitime
katilma oraninda onemli.

Oysa kentlerin en yoksul mahallerinde
yasayan ailelerin yiizde 54’unun
suirekli bir geliri yok.

Bu oran Gaziantep’te ylizde 84,
Diyarbakir’da yiizde 91’e firliyor.

Ve biz hala gelecekten umutluyuz
diyoruz...

Bekleyin bu gidis ile karanliklar
yakinda.



Deniz tirtinleri kavurma

Malzemeler

12 orta boy karides

1 fener balig1 (200-250 gram)

4 adet kiguk kalamar

3 yemek kasigi haslanmis ahtapot
12 adet midye ici

4 taze sogan

2 dis sarimsak

2 orta boy domates

3 sivri biber

150 gram kiltir mantari

3 yemek kasig zeytlnyagl

Yapilisi:

Karidesleri glizel bir sekilde hazirlayin. Fener baliginin
ortasindaki kemigin iki tarafini siyirarak iki fileto elde
edin, kiip seklinde dograyin. Kalamarlari temizleyin,
halka seklinde dograyin. Haslanmis ahtapotun kol-
larinin tercihen ug kisimlarini dograyin. Midye igini
yikayin, suyunun stiziilmesi icin bir stizgece yerlestirin.
Taze soganin kabugunu soyun, yarim santim uzun-
lugunda dograyin. Sarimsaklari gentin. Domatesi so-
yun, kiip seklinde dograyin. Sivri biberin sapini kesin,
tohumlarini atin, yarim santim uzunlugunda dograyin.
Mantarlarin saplarinin ucunu kesin, limonlu soguk
suya atin, elinizle ovarak tzerlerindeki siyahliklar
temizleyin, kuguklerini ikiye, daha irilerini dérde
bolin. Sarimsak, sogan ve zeytinyagini tencereye ko-
yun, 2 dakika kavurun. Karides, balik ve kalamari
ekleyin, tahta kasikla zedelemeden karistirip 5 dakika
pisirin ahtapot ve midyeyi ilave edin, domates, yesil
biber, manta e karablberl koyun, suyunu cekene
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1 - Ciftgilerin hasattan tohumunu ayirma
hakki ihlal ediliyor mu?

Bilindigi gibi biz koyluler geleneksel (bilge)
koyla tarimcihiginda yeniden ekilmek Gzere
Urettigimiz Grinimizden tohumlugumuzu
ayirabiliyor ve saklayabiliyorduk. Bu amacla
Tarim Bakanligi tarafindan koylerde kurulmus
olan selektor dairelerinde, Grliinimiizden
ayirdigimiz tohumluklari yabani tohumlardan
ayiriyor, yeterli irilikte ve olgunlukta olanlari
seciyor, kullaniyorduk. Uretimimizi bu sekilde
ayirdigimiz tohumlugumuzla 6zgur bir
bicimde surdiriyorduk. Tarimi ve ciftciyi var
eden, tarimsal Gretimin gliniimuize kadar
sirmesini saglayan bu bitki tiretme hakkimiz
ilkonce selektor dairelerinin kapatilmasi, daha
sonra da disaridan tohum aliminin serbest
birakilmasiyla budanmaya baslandi.

Ardindan milyarlarca ciftgiye ait olan bitki tiretme
hakki simdilerde sayilari 10’u bulmayan tohum
sirketlerine tohumlari patentleme izni verilerek
elimizden aliniyor. Biz ciftcilerin Urettigimiz
Grinimizden tohumlugumuzu ayirma hakkimiz
elimizden aliniyor.

Aslinda genetigi degistirilmis tohumlarla Gretim
yapan llkelerin giftcileri genetigi ile oynanmamis
tohumlarla Gretim yapmak istiyor. Kanada’da
genetigi degistirilmis tohumla tretim yapan 1.566
ciftci arasinda yapilan bir arastirma bu durumu
kanitliyor. Arastirmada 1.566 ciftcinin % 83’U
genetigi ile oynanmis tohum kullanmaya karsi
oldugunu ve Gretimde kullanmak istemedigini
belirtmistir. Kanadali giftgiler genetigi degistirilmis
tohumla Gretime karsi olma gerekgelerini;

a. Kazanglarinin diistiga,
b. Gida arzinin sirketlere gectigi,
c. Dogal bitkilerin ve Grinlerin risk altina girdigi,
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d. Piyasa kaybina ugradiklari seklinde
belirtmislerdir.

Kanada 6rneginde oldugu gibi biz Turkiyeli
ciftcilere zarar ettirecek, sadece sirketlere bizim
sirimizdan kazandiracak genetigi degistirilmis
tohumla liretim yapmak istemiyoruz.

2- Canliya Sahip Olmak Miimkiin midiir, Bu
Miimkiin Olmali midir?

insanoglunun tarima basladig ilk yillarda bugday
yabanci bir ottu. Olgunlastigl zaman basaklari
catlar, tohumlari da topraga sacilirdi. Bugdayin
dogadaki devamhligini saglayan buydu. Ancak bu
durum tohumun toplanarak tretim yapilmasina
olanak vermiyordu. Kadin ciftciler dnce bu
basaklar arasinda tohumlarini sagmayanlari
se¢mek suretiyle Giretime basladilar. Yani dogada,
tohumlugunu ekme, sectigi tohumu tarlaya sagma
yontemiyle islah ¢galismalari yapmaya basladilar
ve boyle yapageldiler. Ekseriyetle kadinlar bu,
islah ve gelistirme calismalarini laboratuarlarda
degil, doganin bagrinda uygulamali olarak
yaptilar. Bu siireg ve liretim tarzi on binlerce yildir
siirmektedir. Bugday, arpa, geltik ve daha birgok
bitki kadin ciftcilerin binlerce yildir stirdlirdigu
1slah galismalari ve bilgeligiyle bugiine kadar geldi.
Bu, Uriin gesitliligini hem artirdi hem de
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devamliigimi sagladi.

Bu gercgeklere ragmen sirketler bugiin kendilerini
yeniliklerin ve fikri mulkiyetin tek kaynagi olarak
gormekte ve anlatmakta sakinca gérmuyorlar.

Sirketler, aslinda bir bitkiyi dogal yasam alani olan
ortamdan alarak bitkinin genleriyle laboratuar
ortamlarinda oynuyorlar. Sonra da genini
degistirdikleri bitki icin patent aliyorlar. Patentini
aldigi “bitkinin sahibi benim” diyerek o canlinin
sahibi oluyorlar. Yani bir tiir gen korsanhgi,
“hirsizhg)” yapiyorlar. Oysa genleri ile oynadiklari
bu canli(lar) yuzyillardir zaten dogada yasaya
gelmektedir.

Ayrica eger sirketler istemezlerse bu bitkilerin
UrGndanden insanlar ve hayvanlar da
yararlanamayacak. Neden? Sirketlere patent
yoluyla canliya sahip olma hakki tanindigi igin!

3- Genetigi Degistirilmis Tohumlar ilag
Kullanimini Azaltir, ilag Fiyatini Diisiiriir mii?
Sirketler Urettikleri kimyasallarla topraklarimizi ve
sularimizi 6nce kirlettiler. Simdi de “doga kirlendi,
toprak, su, insanlar ve diger tiim canlilar tehlike
altindadir” diyor, genetigi degistirilmis tohum
kullanmamiz gerektigini empoze ediyorlar.

Boylece daha az ilag kullanmis olacagimizi,

felaketlerin de 6niini alacagimizi propaganda
ediyorlar.

Ancak gercekler tohum ilag ve gida sirketlerinin

soyledigi gibi degildir.

Kanitlar:

a) Ekilebilir tarim arazilerinin %74’Gnde soya, misir
ve pamuk yetistiren Arjantin’de, 1996 yilinda 13,9
milyon litre glyphosate kullaniimig. 2008 yilina
gelindiginde Arjantin’de ilag kullanim miktari 200
milyon litreye ulagsmis. 1996 yilindan 2008’e
GDO’lu soya ekim alani 5 kat, yabanci ot ilaci
gloyphosate kullanimi 14 kat artmistir. Bu nedenle
genetigi degistirilmis tohumla Uriin yetistiriimesi,
kullanimi ve satisinin ilkemiz genelinde yasak
olarak kalmasi 6nemlidir.

b) Peki, genetigi degistirilmis tohumlar ve
kullanilan ilaglar ucuz mudur, bir de buna bakalim
isterseniz. Sirketler bir kez genetigi degistirilmis
tohumla Gretimi yayginlastirdiktan sonra ciftciler,
tohum sirketinin tohumuna, Gretim modeline ve
fiyat belirlemesine teslim olur. Her yil tohumu
daha yuksek fiyatla almak zorunda kalir. Yani elini
bir kez veren ciftci bir daha kolunu tohum
sirketlerinden kurtaramaz.

Ornekler:

* ABD’deki genetigi degistirilmis tohumlarin basini
¢ceken soya tohumunun ortalama fiyat 2006-2008
yillari arasi iki yillik siiregte % 50’den daha fazla
artt.

* Roundup herbisitin perakende fiyati Aralik
2006’dan Haziran 2008’e iki yildan daha az bir
siirede % 134 artis gosterdi.

Biz ciftciler biliyoruz ki, dogal denge korunabildigi
oranda daha az, doganin bozuldugu oranda daha
fazla girdi (ilag, glibre v.s.) kullanmak zorunda
kalriz.

Demek ki, genetigi degistirilmis tohumlarla tGretim
yapildiginda hem ilag kullanimi hem de ilag fiyat
surekli artiyor. Yani ilag ve ecza sirketleri
zenginlesiyor, giftciler yoksullagiyor!

4- GDO Verimliligi Arttir mi?
Sirketler, genetigi degistirilmis Grtnler “achga

care, ciftciye bol kazang getirir” diyorlar. Bu
kocaman bir kuyruklu yalandir!
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Kanitlar:
4.1 ABD Universiteleri tarafindan yapilan

testlerde genetigi degistirilmis soyanin diger

soyalara gore % 5,3 daha az verimli oldugu
tespit edilmistir. Nebraska Universitesi
agroministlerinin (bitki bilimcilerinin) 2001

yilinda yaptiklari ¢calismalarda da veriler ayni

sonug elde edilmistir. Kansas Devlet
Universitesi’nin yaptig calismalarda ise

genetigi degistirilmis soyanin verimliliginin %

9 oraninda daha distik oldugu sonucuna
varilmistir.

4.2 ABD’de pamuk ekim alanlarinin %
86’sinda genetigi degistirilmis pamuk ekimi
yapilmaktadir. ABD’de genetigi degistirilmis

tohumla Uretilen pamugun verimi ise 933 kg/

ha civarindadir. Cin’de pamuk ekim
alanlarinin % 68’i, Hindistan’da % 76’sI,

Arjantin’de % 95’i genetigi degistirilmis

tohumlarla yapiimaktadir. Cin’de verim 1.313  5- Genetigi Degistirilmis Tohumlar

kg/ha., Hindistan’da 553 kg/ ha, Arjantin’de
483 kg/ha'dir.

Tlrkiye’'de ise genetigi degistiriimemis
tohumlarla yapilan pamuk iretimindeki
verimlilik hektara 1.334 kg/ha’dir. Diinya
pamuk verim ortalamasi ise 775kg/ha’dir.

4.3 Genetigi degistirilmis Roundup Ready’li
kanola mahsuliinde % 40 oraninda artis
iddialarina karsi Avustralya, “yapilan
denemeler bizim ulusal ortalamamizin % 17
altinda olmustur” diye agiklamalarda
bulunmustur.

Bu sonuclardan da anlasilacagi gibi genetigi
degistirilmis tohumlarla yapilacak tretim,
verimliligi artirmayacagi ve biz ciftcilere
kazandirmayacag gibi acliga da care
olmayacaktir.

Yoksulluga Care midir?

Genetigi Degistirilmis Tohumlar lreten
sirketlerin bir baska propagandasi “genetigi
degistirilmis tohumlar yoksulluga caredir”
soylemidir. Bu da dogru degildir!

Kanitlar:

Paraguay, genetigi degistirilmis soya ekim
alani bakimindan diinyada yedinci siradadir.
Fakat Paraguay koylilerinin % 40’1 yoksulluk
sinirinin altinda yasamaktadir.

Guney Afrika’da 2000 yilindan bu yana
genetigi degistirilmis pamuk eken ciftgi
sayisinda 4 kata yakin bir azalma gorilmastir.

Arjantin’in bitkisel Gretiminin%75’igenetigi
degistirilmis tohumlarla gerceklesmektedir.
Arjantin, 1970’lerde Latin Amerika’nin refah
diizeyi en yiksek, fakirlik orani % 5 olan
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bir tlkesiydi. Genetik tohumla Uretimi artan
Arjantin 2002’lere geldiginde fakirlik orani %
51 ‘e yikselmistir. Genetigi degistirilmis
tohumla Uretim 6ncesinde Arjantinli ciftciler
ve tiketiciler

zor zamanlarda kendi yiyeceklerini kendileri
ekerek/ureterek karinlarini doyurabilmisti.

Ancak genetigi degistirilmis tohumla Gretimin
yayginlagsmasindan sonra kendilerine ait yerel
tohumlari, yerel tohumla Giretim yapma
bilgilerini ve araclarini yitirdiklerinden dolay!
bu mimkiin olmamistir.

Hint tarimina genetigi degistirilmis tohum
sirketleri egemen olmaya basladigindan bu
yana artik giftcilerin hangi Grinleri
yetistirecegine sirketler karar veriyorlar.
Sirketlerin burada uyguladigi sémiri sistemi
dayanilmaz bir hal almis durumda.
Hindistan’da genetigi degistirilmis tohumlarla
pamuk yetistiren ciftcilerden ipotegini
o6deyemeyen ciftciler canlarina kiymaya
basladilar. Hindistan’da 1997-2007 arasinda
intihar eden ciftcilerin sayisi icisleri Bakanhg
verilerine gore 182 bin 936. 2008
rakamlarinin 16 bine yaklastig belirtiliyor.
Sadece 2009’da hayatina son veren ¢iftgi
sayisi 2000’i gegmis.

Blyuk tarim ve ilag tekelleri (irlin ve pazar

denetimini ele gecirdigi oranda
yoksullasmanin orani da artiyor. Tarimsal
Uretim endustrilestikce, kimyasal kullanimi
artiyor. Genetigi degistirilmis tohum
kullanildik¢a 6nce toprak yoksullasiyor,
ardindan da ciftciler. Ciftciler ya canlarina
kiymak zorunda birakiliyor, ya da kendi
topraklari Gzerinde kéle durumuna
disdrdluyor.

6- Genetigi degistirilmis tohum iiretimi
topraga zarar verir mi?

Toprak tGretimin besigidir. Tohum iyi bir
toprak ile bulustugunda saglikli gelisebilir.
Ancak tohumumuzu sacacagimiz toprak
ozelligini kaybetmisse normal tarimsal
yontemlerle lriin yetistiremeyiz.

Bilindigi gibi bir hektar topragin igerisinde 2
tondan fazla canli yasamaktadir. Bu canlilarin
surdirdigl yasam ve faaliyet topraktaki ham
gidalari pargalar, bitkilerin alabilecegi besin
sekline donustirir. Topragl donlstiren
canlilar, fareler, solucanlar, bocekler ve diger
canhlar ile faydali mikroorganizmalardir. Bu
canhlarin dontstirdigi besinleri alabilen
bitkiler gelisir ve bize tirlin verirler. Biz de bu
Urlinleri satarak gecimimizi, tiketerek de
yasamimizi strdiririz.

Ancak bitkiye verdigimiz ilag, topraga
sactigimiz sentetik giibre, toprakta
donistirici gorev goren bu canlilari zehirler
ve oldurdr. Bitkiler igin gida hazirlama
faaliyeti toprakta yavaslar ve toprak bitki
besini agisindan yoksullasir. Bitkiyi
besleyemez olur.

Kimyasal girdilerin yaninda genetigi
degistirilmis tohumlarin da topragin yapisini
bozdugu belirlenmistir. Soyle ki;
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Bacillusthurigiensisin (Bt)toksinleri genetigi
degistirilmis Grlinlerin érnegin misirin iginde
% 25 oraninda bulunmaktadir. Bunlar topragi
zehirler. Bitki artiklarini pargalamaya kalkan
toprak canlilari (mikro organizmalar dahil) bu
bitkileri isirinca zehirden etkilenir. Bu yolla
toprak icinde yasayan canlilar da zarar gorir.
Topraktaki canlilarin zarar gérmesiyle
verimlilik diser.

Bu nedenle, dikkat! GDO’lu tohumlar
topraklarimiz ve diinyamiza birakilmis birer
saatli bombadir!

7- Genetigi Degistirilmis Tohumlar Biyolojik
cesitlilige Zarar Verir mi?

Bizler, ari olmazsa agaclarimizin ve
sebzelerimizin meyveye yatmayacagini,
solucanlar olmazsa topragin bitkilerimizin
blyliylp serpilmesi ve lriin vermesi igin
gerekli besini saglayamayacagini, fareler
olmazsa topragin havalanamayacagini, yilan
olmazsa her tarafi farelerin basacagini,
leylekler olmazsa yilanlarin ve bugdaya zararli
haserelerin daha da ¢ogalacagini v.s. bilir ve
bu sonsuz zincirin tim halkalarini sayabiliriz.
Kisacasi dogadaki her canlinin yasami bir
baska canlinin yasami icin, hepsinin varliginin
da doganin varliginin stirmesi icin gerekli
olduguna inaniriz. iste biz giftciler yagami dyle
anlariz. Ama bizim yasam dedigimiz seyi
sirketler yasam olarak gérmuyor. “Bu
cesitlerin patentini alayim, ele gegireyim
benim sirketimin mal olsun. Yalniz benim
sirketimin sermayesi olsun, ondan yalniz ben
kazanc elde edeyim” istiyor.

7.1. Genetigi degistirilmis tohumlar tarlada
durdugu gibi durmuyor!

Bitkilerin Giremesini saglayan polenler sinir
tanimaz. Polenler tarladaki bitkinin Gzerinde

durdugu gibi durmaz. Bitin bitkilere ulasir,
soyunu slirdlirmek icin genetigi degistirilmis
tohumlarla yetisen bitkilerin polenleri de
rlzgar, ari veya diger bocekler yoluyla baska
bitkilere bulasir.

Normal organik yetistirilen bitkiler ile
kimyasallarla Uretilen bitkilerin yaninda
yabani akrabalarina da bulasir. Onu gesit
olarak ortadan kaldirir. Kendisine benzetir.
Gegtigimiz yillara kadar kiiltur bitkilerinden
yabani akrabalarina gen kagisinin miimkiin
olmadigini séyleyenler, 2007’ de ingiltere’de
genetigi degistirilmis kolzadan yabani
akrabasi olan Yabani Hardal’a gen gecisinin
ispatlanmasi karsisinda sasirip kaldilar.
Goruldigi gibi genetigi degistirilmis
tohumlarla tGretim sonucunda yerli gen
kaynaklari zaman icinde azalir. Sadece
sirketlerin patent yoluyla ele gecirdikleri
cesitlere muhtacg kalabiliriz. Sirketler bu yolla
ciftciler ile birlikte hem tiketicileri sémiirtr
hem de biz giftcileri kendilerine bagimli kilip
kolelestirirler!

7.2. Genetigi degistirilmis tohumlara konulan
ilaglar yararli canlilari da yok ediyor!

Genetigi degistirilmis tohum ile yapilan Uretimin
sonucunda azalan sadece bitki tiirii olmaz.
Tohumun icine konulan ilag kurtguklari, bécekleri
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ve kuslari da oldiriir. Misirdaki Bt genleri sadece
kurtguklari 6ldiirmez, kogan kurtlarinin yani sira
bagka yararl bocekleri de 6ldirir. Zarar géren
kuslar ve boceklerin dogada yerine getirmesi
gereken gorevleri de aksamis olur. Bdylece biitiin
canhlarin yasadig1 doga zarar gordr.

7.3. Genetigi degistirilmis tohumla Gretim
biyolojik gesitliligi azaltiyor!

Biyolojik cesitlilik tarimsal verimin yiiksek
olmasinda etkili ve bir yere bagimli olmadan
Uretimini devam ettirebilmesi igin gereklidir.
Tirkiye biyolojik gesitlilik konusunda zengin bir
Ulkedir. Biyolojik gesitlilik agisindan Avrupa’daki
tlim Ulkelerin biyolojik gesitliliginin lcte ikisinden
daha fazla tiire tek basimiza sahibiz. Tirkiye’'nin
endemik tdr (yalniz Trkiye’de yetisebilen tir)
cesitliligi 3000’in (3 bin) Gzerinde. Ancak genetigi
degistirilmis tohumlarla Gretim biyolojik cesitliligi
hem azaltir hem de tretimin devamliligini
genetigi degistirilmis tohum sirketlerine bagiml
kilar.

7.4. Genetigi degistirilmis tohumla lGretim daha
fazlailag, giibre ve petrol gerektiriyor!

Genis alanlarda az ¢esitle yapilan liretim daha
fazla makine, dolayisiyla daha fazla petrol,
daha fazla ilag ve kimyasal gilibre kullanmayi
gerektirir. Bu da llkeyi bastan basa yesil ¢ol
haline getirmekten baska bir ise yaramaz. Bu
arada mono (tek c¢esit Griin) ekiminin
yayginlasmasi geleneksel riin gesitlerinin
ortadan kalkmasina, yok olmasina neden olur.

7.5. Genetigi degistirilmig tohumla tretim
tarimda istihdami azaltiyor!

Sirketler kendi karlari igin biyolojik gesitliligi yok
edecek olan mono kdltire (tek Griin ekimine)
dayali Giretime zorluyorlar. Mono kiiltir Giretimde
fazla isglcu kullanilmadigi igin giftgiler
topragindan isinden olur, iggilesir. Butiin bu
topraksizlagan ve issiz kir isgilerine donlsen

ciftciler ne olacak? Bu Uretimin ve ciftciligin
devamlihgi agisindan dnemli bir risk degil midir?
Bu faktorler gozetilmezse, genetigi degistirilmis
organizmalar orta dénemde tarimsal ve toplumsal
bir cinayete donlsecektir. Genetigi degistirilmis
tohumla Uretim tarzinda ciftgiler topraga bagimli
kole olacaktir. TUketiciler segceneksiz, dnlerine
konulan sagliksiz gidalari tiketmeye mahkim
edilecektir. Doga ise onarilamaz yaralar alacaktir.

Bu nedenle bir kez daha diyoruz: Dikkat! GDO'lu
tohumlar topraklarimiz ve diinyamiza birakilmis
birer saatli bombadir!

8- Gen Miihendisligi Hayvan Yetistiriciliginde
Saglikli ve Basarili Olmus mudur?

Sadece bitkisel Gretimde degil hayvan
yetistiriciliginde kullanilan ve genetik yontemlerle
elde edilen hormonlar felaketlere neden oluyor.

Soyle ki: Gen miihendisligi yontemleriyle Uretilen

BST veya bovin bliyiime hormonu (BGH) hayvan

yetistiriciliginde tuketiliyor.

Kisa slirede bol paraya kavusmayi arzulayan
besiciler, hayvanlara asiri kilo aldiran, yasa disi
ilaglara yonelir. Hormon vazifesi géren Ralgro ve
Synovex isimli ilaglar, kiloyu yuzde 15-20 arasi
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arttirtyor. Ancak hormonlu eti yiyen
kisilerin hormonal yapisi bozuluyor.
Hormonlu et kisirlik, cinsel gii¢ kaybi
ve kalp hastaliklarina sebep oluyor.
Prof. Dr. irfan Erol, ilaglarin hayvanin
etinde birakacagi kalintiile insanlara
gecebilecegine dikkat cekiyor. Erol;
“hormon ¢ocuklarin erken bulug
cagina ulasmasi, disilik hormonu alan
erkek cocuklarda goguslerin biaylimesi
gibi etkiler gosteriyor. Erkek ve
kadinlarda karsi cinse benzer
fizyolojik degisiklikler gorilebiliyor”
diyor.19 Ayrica bu yolla prostat ve
meme kanserine davetiye ¢ikarmis
oluyoruz. Adi gecgen ilaglar bu nedenle
17 yil dnce Avrupa’da yasaklanmistir.
Disilik hormonu 6strojen iceren
Ralgro ve Synovey, ithalati, imalati ve
kullaniimasi 1992 yilinda
yasaklanmasina karsin ¢ok kolay
bulunabiliyor.

9-Gida kriziyle genetik tohum
iireticilerinin iligkisi var midir?
Tarimsal Grlinler artik gida sirketleri
tarafindan diinya borsalarinda alinip
satiliyor. Gelecek U¢ yilin temel besin

maddelerinin gida sirketleritarafindan diinya
borsalarindaki islemlerle satin alindigi séyleniyor.

Tohuma sahip olup liretime yon veren ayni

sirketler borsa yoluyla besin maddelerinin de

sahibi olmus oluyor.

Borsada tarimsal Grinleri ucuza alan bu sirketler
satista pahali satiyorlar. Yoksullar bu yiksek fiyath
gidalari alamiyor. Diinyada herkese yetecek ve

artacak kadar gida varken insanlar aghktan

yasamlarini kaybedebiliyor. Sonra da “diinyada

gida krizi var” deniliyor.
Gida krizinin bir baska etkeninin agro-yakit

(bitkisel yakit) oldugu belirtiliyor. Enerjiyi kontrol
altina almak isteyen sirketler tarimi enerji kaynagi
olarak goriyor, o amag dogrultusunda kullanmaya
calisiyor. Baska bir deyisle sirketler, tarimi “gaz

istasyonu” haline getirmek istiyor. Genis alanlarda

enerji elde etmeye yonelik yapilan Gretimde

genetigi degistirilmis tohumlarin kullanildigi
biliniyor. Bu yaniyla da genetigi degistirilmis

tohumlarin gida kitliginin nedeni oldugu, gida

fiyatlarinin artmasinda etkili oldugu ortadadir.

10- Genetigi Degistirilmis Uriinler Saghkh midir?

KAYNAKLAR:

1 Doktor Stephane McLachlan ve Rene Van Aker, doktor
Lan Mauro; Cevre Bilimleri ve Kirlenmesi Arastirma Dergisi
2 Douthwaite, B. (2002) Enabiling innovation-a Practical
Guide to Understanding and Fostering Technological
Change, Zeed Boks, London. Aktaran: Tayfun Ozkaya;
“Tiirkiye Tohumculugu ve isletmelerinin Tasfiyesi” s. 255.
Muilkiye Dergisi, Bahar 2009/262

3 Kaynak: ABD Tarim Bakanligi Raporlari-2006 Aktaran:
Ahmet Atalik

4 Veriler; Friends of the Earth Europe (FOEE), Who Benefits
from GM Crops, issue 1 16, February 2009’dan
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‘GDO’lar’, makalesinder
6 Kaynak: USDA Foreigr
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8 Veriler: Ahmet Atalik;
‘GDO’lar”, makalesinde
9 F.William Engdahl; “0
10 F.Willhiam Engdahl; “(
11 Bilgiler: “Gida soykiri
keti.org/ Gdo- Soykirim



Kanitlar : iskocya Rowett Enstitiisi’nden Dr. Arpad finansmaniyla Viyana Universitesi’nce

Pusztai’in genetigi degistirilmis patates ile 2008 yilinda yapilan bir gcalismada, genetigi
besledigi farelerin timinin i¢ organlarinda degistirilmis gidalarla beslenen farelerin 3-4 nesil
kiicilme, sindirim sistemlerinde bozukluk, sonra Ureme yeteneklerini kaybettikleri belirlendi.

bagisiklik sistemlerinde ¢okme, kan yapilarinda B
Caen Universitesi’'ndeki CRIIGEN’den Prof.

Seralini'nin Grubu: Rounduop herbisid seksuel

bozulma ve mide ¢eperlerinde kalinlasma gorilda.

Rus Bilim insani irina Ermakova’nin genetigi hormonlari bozuyor.Caen Universitesi’deki
degistirilmis soyayla besledigi farelerin CRIIGEN’den Prof. Seralini’nin grubu, Dijon
yavrularinin % 55,6’si dogumdan (g hafta sonra Universitesi’nden Prof. Chagnon’un grubuyla
oldii. Normal soyayla besledigi yavrularin ise beraber, yeni dogan bebeklerin gobek bagi
sadece % 6,8’i 6ldi. Genetigi degistirilmis soyayla hicrelerinde ¢ok az derecede Roundup toksini
besledigi fare yavrularinin % 36’sinin normal oldugunu gosterdikten sonra yeni bulgularini
dogum agirhginin altinda dogdugu belirlendi. Bu acikladi.

deneme Ug kez tekrarlanip ayni sonuglara

ulasilinca, Ekim 2005'te bilimsel bir panelde Ornegin Birlesik Devletlerde GDOIu gidalarda izin

kamuoyu ile paylasildi verilen Roundup kalintisindan (cok az) 800 kez az

olan herbisid erkeklesme hormonu androjenin
Avusturya Tarim ve Saglik Bakanligi’'nin hareketini engelliyor.

12 Bu bilgi, F. William Engdahl; “Oltim Tohumlari”, s. Kasim 2007 20 Emniyet Mudurlugi Kagakgilik ve Organize

“Sofralarimizdaki Tehlikeye Dikkat!  246’dan alinmistir. Suglarla Miicadele Sube Mudurltigi Mali Suglar Biiro

 derlenmistir. 13 Yapilan denemeler genetigi degistirilmis misirin Amirligi ekipleri Ankara’da bir giftlikte biylkbas hayvanlara

Agricultural Services www.gmo- polenlerini riizgarin 35 km mesafeye kadar tagidigi Ralgro ve Synovex adli ilaglari suglstii yakalandi. Yapilan
belirlenmistir. Arilarin ise bir seferde 5 km uzagagidebildigi ~ aramalarda 750 doz Synovex ve Ralgro marka ilaglar ve bu

armers.com Kasim 2004 bilinmektedir. ilaglarin enjeksiyonunda kullanilan 6 adet aparat ele

“Sofralarimizdaki Tehlikeye Dikkat! 14 Arca Atay; “GDO’larin Tarimsal Etkileri” Genetik Yikima gecirildi. Zanlilar tutuksuz yargilanmak Uzere serbest

1 derlenmistir. Karsi Ekolojik Devrim, Ekoloji Kolektifi Brosuri, 2009 birakildi. Zaman Gazetesi-13 Kasim 2007

{im Tohumlar”, s. 195 15 Prof. Dr. irfan Erol; Veteriner Fakiiltesi Gida Hijyeni ve 17 Kaynak: Press Release CRIIGEN - July 2nd 2009*

Sliim Tohumlar”, s. 192 Teknolojileri Bolum Baskani

mdir”, http://www.gidahare 16 Kaynak: Ali Riza Karasu, Murat Yuksel; “Kurbanhk

lir- -64-haberi. aspx derlenmistir. hayvanlari hormon ilaciyla besliyorlar” Zaman Gazetesi, 17
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Acaba beynimizde 6zgiirlik ve yaratma kudreti var

mi ve biz bunu nasil faaliyete gegirebiliriz?
Toplumlarda ya da topluluklar arasinda "Uretilmis
bilgiler" paylasildiktan ya da okullar yoluyla yeni
nesillere kazandirildiktan sonra, belirli bir tutum
dogrultusunda - bu yonlendirimis olabilir, segilmis
olabilir, yani demokratik ortamda ya da demokrasi
disi ortamda olabilir - belirli bir durusu, belirli bir
ideolojiyi yasama yansitmak, érgitlenmek ve
bunlarin geregini yapmak yéniinde kullaniliyor.

Cagimizda da boyle! Sorguladigimiz sey su: Felsefi
bakis noktasindan—ideolojik degil—yapip
ettiklerimizin anlami nedir? Ne yapiyoruz? Ne
oluyor? Bunlarin icinde kendimiz neredeyiz? Yani
olan bitenden mutlu muyuz, memnun muyuz? Her
sey yolunda mi? Kimine gore yolunda, kimine gore
degil veya yolunda olan yanlarimiz var, olmayan

Yasama Anlam Vermek... | Metin Bobaroglu |

yanlarimiz var. “Sorgulama”. Herkes kendini
sorgulasin diye, bu sorgulamayi yayginlastirabilir
miyiz? Peki ne yapmali? Felsefi bakis agisi burada
ne katki saglar? Ya da “illki felsefi bakis agisi mi
gerekli?” gibi cok soru sorabiliriz. Yani en bastan
baslamak adina bazen sorulari insan
derinlestirebilir. Yaptigi isin yari yolunda durup biz
ne yaplyoruzun bazen yeni bastan gézden
gecirilmesi gibi. Bu noktada, bu yaklasimda
herkesin degisik kaygilari var. gegirdigim yasam
suregindeki deneyimlerim, gozlemlerim, yasama
bakisimda sunu gérdiim, cogu zaman
surikleniyoruz. Bu suriklenme bazen uykuda gibi.
iste sabah kalkiyorsun, belli seyleri rutin olarak
yapiyorsun, isine belli rutinlik icinde gidiyorsun,
iliskiler raha 6nceden olmus bitmis tekrarlanan
iliskiler ve bunlarla beraber bir yasam. Zaten
oyleydi, herkes de dyle yapiyordu, ben de dyle
yaplyorum, ne var bunda... gibi. Sonra giderek o
sikiyor sizi. Eger sikiyorsa, bu suriiklenme
noktasinda, bu glinlik yasam siriklenmesi iginde,
bazen tekerlegimize tas konuyor! islerimiz yolunda
giderken o yanilsama biyiyor, hele huzur filan
varsa daha da biyiyor. Yazliginizda rahat
yasiyorsunuz, kishginiz gizel, cocuklarin hastalig
yok, her sey yolunda gidiyor...Huzur da o rutini
glclendiriyor ve uyku biraz daha derinlesiyor. O
sirada, tekerlege bir tas. Cocuk hastalaniyor, isler
bozuluyor, genel bir kriz oluyor. Savas tehlikesi
ortaya cikiyor, vb. Su bu filan derken, bir dakika ne
yapiyoruz. Belki bir komsumuz vefat ediyor, vay
canina 6lim diye bir sey varmis! Ne oldu, neden
ollyor insanlar? Cinki biliyorsunuz, genellikle
kentlerde 6lilm dislanmistir ve 6limin varhig
unutulmustur. Kirsalda, kdy ve kasabalarda,
haftada birkag kez, insanlar, 6lim toérenlerine
katilarak, 6limli yasamin gercegiyle yasamayi
ogrenirler. Simdi, biitlin bunlarin iginde tekerlege
tas konunca ne oluyor? Ne yapacagiz? Nedir bu
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yasam? Bitlin bunlarin
otesinde, yani giinliik
kaygilarin 6tesinde, yasamin,
huzurlu dengeli oldugu
zamanlar da dahil, zaman
zaman kendi basimiza
kaldigimizda yasamin
anlamini sorgulamaya
basliyoruz. Ne oluyor? Ben
kimim? Olan biten nedir? Bir
anlam arayisl...

Simdi, anlam arayisi
diizeyinde, rutin ve mekanik
yasam sorunlarinin getirdigi
sorgulama degil de, anlam
arayisi diizeyindeki bir
sorgulama, ister istemez
insanlari bir araya getiriyor.
Mekanik yasam sorunlarina
geri dondigliimizde, o tlr
sorunlarin giderilmesi, bir
bakima olanakli olup olmama
acgisindan séylemiyorum—o
glciniz vardir yoktur—ama
biling agisindan pek sorunlu
degil! Niye? Clinki ne
bozulduysa onu diizeltmek istiyorsunuz, mekanik
yasamdan kastim bu! Yani tekerlege tas kondu,
her sey yolunda gidiyordu, bu durumda derin bir
sorgulama gereksinimi yoktur.

Ne oldu da, isler kot gitti? Bilgisini 6nceden
bildiginiz bir sorundur bu. Clnki sorun, yapmakta
oldugunuz rutinin bozulmasi idi onun dizeltiimesi
de, neyse oradaki yanhslar onlarin kaldiriimasi,
yani 6nceden bilinen bir bilgiye bagh olarak tavir
takinilmasi. Bunu genisletin, bitiin yasam
olgularinin hepsine yansitabilirsiniz. Ama yasamda
anlam arayisi baska bir sey, baska bir boyut. Her
sey yolunda gitse dahi, her sey huzurlu olsa dahi,
eger firsat bulup da o mekanik diizenin iginden
biraz basinizi kaldirabiliyorsaniz, ki genellikle
tatillerde olur bu, kitap okuyacagim diye gidersiniz
pek okuyamazsiniz ya! Biraz kendi kendinize
kahrsiniz belki, kendinizle, dogayla, denizle tath bir

ahisverisiniz vardir. Sonra donus sikintisi baslar,
yine donecegiz, yine galisacagiz, yine o yasanty,
yine o diinya. Bir Amerikali dostumuz gegenlerde

gelmislerdi hatirlarsiniz, soyle bir sey sdylemisti:
“Burasi ¢ok giizel, buradaki iliskilerimiz ¢ok iyi
oldu, ¢ok insaniydi ve ¢cok verimli galismalar yaptik,
ama simdi cangil’a geri doniliyoruz. Cangil yani
vahsi orman dedigi yer, Amerika. Amerika’ya geri
doniyorlar. Cangil’a geri doniyoruz?” dedim ki,
burasi neydi ki? Sen ne zannettin. Bu ormanin
icinde bir kullibe idi burasi, bunun da disina
baktigin zaman o cangil ayni burada da var.
degisen bir sey yok. O zannediyor ki hep beraber
biz cennette yasiyoruz, buraya gelirse cennette
yasayacak. Dedim ki, belki oraya gelsek sizin
evinizde veya cevrenizdeki iyi dostlarinizla iligki
kursak biz de oraya hayranlik duyup, ah oraya
gitsek diyecegiz, ama siz cangil diyorsunuz. Dig
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' yasam, daha dogru deyisle yasamin gergekleri
~ “bir cangil.” insan oraya dénmek istemiyor.
~ Tatilden ¢ikmak istemiyor, tatilde kalmak

~ deneyimlerinizden biriktirip yeni bir yontem

| gibi algiladiginiz bakis acilari da olabilir. Ama

" genellikle insan kendi géruslerini, daha yaygin
daha belirleyici, daha glicli—taraftari daha ¢ok
olan ya da taraftari olmasa bile, literatirel glict
olan—gorisler karsisinda kendisini denemek
istiyor. Acaba insanlar bu konuda ne ¢are
buldular, ne 6neriyorlar diye. O zaman ister
istemez, felsefi bir bakis agisi, yani bu
disiplinler, bu 6nerileri nelerdir? Onlardan ne
sonug ¢ikarmislar. Ne oneriyorlar? Bastaki
kurguyla tekrar bunu karsilastiralim. Bastaki
ideolojik, yani diinya gorislyle orgitlenmis
yasam icindeki mekanik durus’unuzla, bu,

N

ok )

yeniden kendini gozden gecgirmek...bir déniisiim
noktasi var. Bunu herkes duymali mi, duyabilir
mi? Gergekten duyuyorsa, boyle bir
sorgulamayi yapiyor insan, sonra da onu

A S,
T

paylasmak istiyor. Paylastigl zaman yeniden
hayata bakmak, yeniden “anlam arayisina
dénmek” arasinda, gorusiini denetlemek
istiyor. Bu anlamda baskalari ne yapiyor, bunu
sorguluyor insan. O halde bu bir “6greti”
olamaz, “Didaktik” bir sey, baskasina aktarilacak
ve yapilmasi beklenecek bir sey olamaz. Clinkii
bu bir sorgulama.

Sorgusuzca benimsenecek her tiirli bagka
Onerme, yasaminiza yeni bir anlam
katmayacaktir.

Sorgulama ne bicimde olursa olsun, zihinsel,
algisal, cesitli deneyimlerle, i¢c deneyim, dis
deneyim her tirli, hangisiyse, hepsi yontem
¢linkli. Her birinde, sonucta en derin olanin
anlaminda, en derinde yasama anlam vermek
olanakli mi? Yasama anlam vermek diyorum,
yasama anlam katmak demiyorum!. Yasama



anlam katmak daha ¢ok psisik bir slirectir. Psisik
sureglerin kapsadigi bir cok davranislar vardir. O
davranislar ki en ¢cok doyum teriminde gider
oturur. Belli doyumlari elde ettiginiz zaman
doyurulan bir psise ile yasama anlam katarsiniz,
ama felsefi anlamda, psise’yi asan; felsefi olarak,
yasama anlam verme kaygisi daha 6te bir seydir.

Daha ontolojik, daha varlik bilimsel bir donlstimu
gerektirir. Veya insan ancak Oyle bir noktada
kendisini yeni bastan sorgulayabilir. Bu belki de
cesitli 6gretilerde “bellek” diye sdylenebilir. Bu
bellek, sizin psisik belleginiz olabilir, 6znel
belleginiz olabilir, toplumsal bellek olabilir,
insanhgin bellegi olabilir. Sonugta bu bellek denen
ve aliskanliklarimiza katilmis olan biitiin
degerleri—deger noktasi bilingli oldugu noktadir
kuskusuz—yeni bastan sorgulama gibi bir cesareti
gerektirir. Ona bakmak... Ama o gii¢ var mi bizde?
Ona bakabilecek miyiz, bakabilir miyiz? Bu nasil
bir seydir, yani bakiyorum demekle bakiliyor mu?
Alip okuyarak, bu buymus, su suymus filan diyerek
oluyor mu? Cogu zaman herhangi bir felsefi
disiplin de olsa veya gesitli diinya gorisleri
(ideoloji) de olsa, onlarla karsilastigimiz anda facia
bir terminoloji ¢cikiyor karsimiza. Farkli bir
terminoloji, bir yigin o terminolojik iliski ve
atmosfer... Simdi bunu anlayacagim. Yani yetkin
diizeyde anlayacagim ve sorgulayacagim. Onun
gibi ylzlercesi var, ylzlerce dneri var. hepsini
anlayacagim, sorgulayacagim, baska isin mi yok
kardesim, simdi oturup bunlarla mi ugrasayim,
gibi kaygilarla insan bunlari cok pratik bulmuyor
tabii. Ama 6nceden belirlenmis 6neriler varsa ve
bunlarin bir tanesini se¢mis o yolda yruyorsak,
bu sorgulama degil. Bu o anlam arayisi kaygisini
karsilamiyor. O daha zenginlestirmek. Segtigimiz
gidisi daha zenginlestirmek, onu basaril kilmak ya
da onun liderleri, dnderleri, 6neriyi yapanlarin
yasamlarina 6zenerek herhalde onlar gibi
olacagim devam edeyim gibi baska bir kaygiyi
icerir. Ama yasama anlam verme kaygisi? Hatta
burada tirnak iginde soyle bir sey de sorulabilir:
“Bu bir egitim sorunu mudur? Ancak egitimli
insanlar mi bunu yapabilir?” Ya da bu belirli bir

yasam tarzini halletmis, yani artik maddi
olanaklarini belirli bir yere getirmis, tuzu kuru
olan insanin isi midir? Boyle bir liks madar. Yoksa
gercekten herkesin yapabilecegi yapmasi gereken
bir sey midir? Butin bunlara kendi yasamim
icinde bakiyorum ve higbir dneri getirmeyi dogru
bulmuyorum. Soyledir, boyledir, séyle yapmalidir,
zaten once boyle olur... Bitin bunlar mekanik
olanin icindedir. Aliskanhklarimizin iginde olandir.
Bunlardan bir nebze bagimsiz olabilir miyiz, bu
psisik bir sorun ayni zamanda. Bagimsiz olma
sounu! Biling kendinden bagimsiz olabilir mi?
Kendine doniip bakabilir mi? Bu soruyu nigin
aclyoruz. Clinki icinde oldugumuz seyi
gbremiyoruz. Hani “Baliklar derya icre, deryadan
bi haber” denmis ya, o misal. Balik oltaya
yakalandiginda derya diye bir seyin varligini,
icinde ylzdlgiini, kendisini cepegevre kapsadigi
icin onu fark etmedigini anlasin. Simdi bizim
atmosferde bir sorunumuz var mi? Yok. Ama hava
kirliligi bastirdiginda, baslariz 6ksiirmeye, baslar
nefes alma sorunlari, o zaman hava diye bir sey
var. Havanin geregi var, havanin temiz olmasi
gerekiyormus. Onlari fark ederiz. Gereksinme
noktasi, o soluk almanin gereksinme noktasina
gelmek. Yoksa 6yle bir sorunumuz yok! insanlara
strekli diyoruz ki: Bak, hava kirlenebilir, siz ona
gore havanin kiymetini bilin ha! Yani o sikint,
temel anksiyete, hangi konu ile ilgili ise, onu
duyabilmek. Onu duyduktan sonra, o sikintidan
¢ikip sikintiya bakabilmek.Ya da o sikintiy
doguran sorunlara bakabilmek; “bilincine bilingle
bakabilmek.” E bunu nasil yapabiliriz? Baska bir
deyisle, yontemin farkinda olmasak bile
diisiincelerimiz ve anlayislarimiz belirli, nceden
Ogretilmis ya da dilin icine mantiksal 6rgi olarak
konulmus bir bicimde yapilanmaktadir...

Biz o yontemli (!) olan distinceye hangi yontemle,
bakalim da, onu fark edelim. Cuinki belli bir
yontemli diisinmeye, yine o yontemle donup
baktiginizda onun kendisini gelistirmesi, agiimasi,
sacilmasindan bagka bir is yapamiyorsunuz. Bu
nasil olabilir? Ya da dyle bir sey var midir? Ya da
niye bunu yapalim? Yasama anlam verme
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arayisindaki sikintilarin, belli bir diizeyde, iginde

oldugumuz disilince ve eylem atmosferinin
kendisinde, tamamen kendisinde bu sorun vardir.
Bunun bilincine geldiysek, o zaman buna nasil
bakabilirim, bunu nasil yargilayabilirim, bununla
nasil hesaplasabilirim? “Bu” dedigimizde, zaten
sizin —psisik anlamda—o&znenizden bagkasi da
degil. Disaridan doldurulmus da olsa, toplumsal ve
tarihsel de olsa—bir fanus icinde yetismedigimize
gore—bundan nasil ¢ikabilirim. Bir kagis gibi olsa
da, bundan kagabilir miyim? Bir 6neri olarak
biliyorsunuz, tasavvuf calismalarinda da vardir.
Cesitli mistik 6gretilerde de vardir, derler ki halvet
yap. Halvet ne? Yalnizliga gekil. Dis algilarini azalt,
kendi kendinle, bas basa kal, kendini sorgula
(murakabe, tefekkir.) Nedir bu? Git magaraya
kapan—eskiden dyleymis—evde yalitilmig bir oda
varsa, git oraya gir. Orda bilmem kag giin kal, az
ye, az uyu, az konus, zikir yap, fikir yap. Tabii ki,
bltln bunlara karsl, gérugsler de var. hangisi dogru
diye aramaya baslamak bile bastan
kosullanmislik... Yani ayni ydntem iginde, ayni

disiince yontemi icinde bir akis. Derler ki: Sen
magaraya gitsen de; magarada yalniz kalsan da;
her gittigin yere “Sen”i gbtiirlyorsun, sen
oradasin. ister toplumsal iligkilerde ol, ister
yalnizliga git, ister ¢ole git, sen oradasin. Senin
sorunun, sensin. Sense, tek basina yalitilmig bir
varlik degilsin, bitiin insanlik ailesi icinde, yakin ve
uzak iligskilerle varsin. O zaman bu hesaplasma,
sadece kendi glinlik davranislarin, yasantilarin
icindeki anlam arayisi degil, en genel evrensel,
insanligin da sorunu olan bir anlam arayisina
donlstigi nokta var.

Ozdeksel evrim, yeryiiziinde, son ugta insan bilinci
olarak, en Ust diizeyde bir yapi olusturduguna
gore, bu biling dogada (insansiz doga) neredeydi?
Bilgi, doganin ana yapisi olarak distinilirse,
dogada, atomda—bu bir model tabii, atom da bir
model, bir kavram. Kimyasal iliskilerde, yani
atomlarin kendi arasindaki simik reaksiyonlarda—
¢linkli artik bellekler, atomlar birbirleri ile
kendilerinde var olani iliskiye sokuyorlar—bellegin
iliskiye girmesi, bilgi islem dizgesi. Molekiler
biyoloji diizeyinde ise programlanmayi koyarsak...
Yani g6z gormek icin orgitleniyor. Kulak duymak
icin orgltleniyor. Simdi, bdyle bir noktaya ¢ekerek
disincemizi biraz derinlestirmek istiyorum. Yani
hangi metot daha iyi, biz kendimizi nasil daha iyi
goririz? Boyle bir paradigmanin, farkh bir
paradigmanin iginde yansitilmis olarak, kendimizi
bir aynada seyretmek gibi diisiinerek bunu ileri
siirtiyorum. Ornegin altin atomu, altin atomunda
bir bellek var. hangi bellek var? Onun altin olma
bellegi var. gimiste, gimis olma bellegi var.
kendisi bellek, orada baska bir sey, farkli bir sey
belliyor gibi degil de, kendi kendisi, varligi
kendisinin bellegi. Atom olusu, onu diger bitiin
varliklardan ayiran “6z nitelikler”. Peki, bu atomlar
sonradan iliskiye giriyorlar birbirleri ile, yani simik
reaksiyonlar, kimyasal diizey. Diyalektik dedikleri
karsihkli bagintiihk, catiski, celiski, birlik ve
bitlanluk. Orada birbirleri ile gliresiyorlar.

Ortam kosullari degistiginde (6rnegin isi, basing
degistiginde) kendi i¢ dinamikleri, kuvvetleri
harekete gectiginde, degisip donlisiiyorlar. Yani
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“varolus-bellegi” degistikce, varolus kipi
degisiyor.

Genel olarak glinlimiiz modern disiincesinde

» o u

“6zne”, “standart-6zne” olarak dusuniluyor.
insan 6znesi standart bir sey, kap gibi, bellegine
disaridan bir seyler kondu gibi distiniliyor. Bu
dualist dusiinmenin kendisi sorun yaratiyor. Bir
bigimli 6zne tasarimi. Bu 6znenin 6grendikleri
var ve 6grendikleri onun benliginden bagimsiz

olarak bir kap igcinde durur gibi duruyor.

Ben, ben olmayandan nasil kurtulacagim? Ben,
ben olmayan olarak, benim bellegimde, bana
hikmediyorum. Ben bunu nasil halledecegim,
yanilsamali benlikten nasil kurtulacagim?

Doganin kendi nesnel gergekligine
baktigimizda, orada bellekle varolus nesnesi
Ozdes. Atomun bellegi ile atomun varhgi ayni. O
zaman oradaki degisim, bir baska bellekle
iliskiye girme, bir baska varolusla iliskiye girmek
anlamini tasiyor. iki varolus karsilikli birbirleri
ile olanaklari, kendi dogal yetenekleri
dogrultusunda iliskiye girdiklerinde bu als
verisin sonunda baska bir varliga, baska bir
varolusa donuslyorlar. Bu onlarin bilgi islem
dizgesini olusturuyor. Bu bilgi islem dizgesi, biraz
once soyledigim gibi, kendi i¢ dinamikleri ve
olanaklari, yetenekleri ile ilgilidir. En belirleyici
olan tarafi bu. Bu da en temelde kuvvetlerdir,
doga kuvvetleridir. Doga kuvvetlerinin o nesnel
kosullarla olanaklidir. Bu nesnel kosullar, diger
nesne bellekleriyle girilen iliskilerdir.

Rastlantisal olarak bir araya gelirler ve iliskiler, dis,
diger belleklerle digsal iliskiler baslarsa bu
mekanik bir iliskidir. Ne demek bu mekanik iliski?
Mekanik iliski “Etki-tepki” iliskisinde, atom
belleginde bir degisme olmaz, nesneyi o nesne
yapan temel atomik 6zellikler degismez.

Simdi bu paradigmayi toplumsal iligkilere de
yansitabilirsiniz. O tarz iligkiler, mekanik iliskiler,
dualist iligkiler, oldugu siirece bireyin kendisindeki
o bellegi, ister agacla karsilassin, isterse bocekle
karsilagsin, isterse insanla karsilagsin; mekanik

iliskilerde 6z nitelikler degismez nasil ki, iki farkli

atom yan yana gelip mekanik iliski icindeyken
Ozlerinin degismedigi gibi. Ama araya bir 1s
koyarsak, disaridan enerji verirsek, o zaman o
atomlar, baslar hareketlenmeye, i¢ dinamikleri, dis
kosuldan dolayi hareketleniyor. Bu hareketlilik
oyle bir noktaya geliyor ki, simik reaksiyona, yani
diger bellekle, diger varolusla kendisini iliskiye
sokabiliyor. Kosullar degistirmezse o kendi halinde
duruyor. Kosullar degistiginde ve nereye kadar
degistiginde, nereye kadar etki ettiginde? Kendi i¢
dinamiklerini harekete gegirme noktasina kadar. O
noktada basliyor alis veris yapmaya, yoksa
yapmiyor.

Bazi toplumsal iliskilerde, mekanik olan iliskilerde
neden 6zsel degisim yasayamiyoruz! Clinki 6z
niteliklerimizi degistirecek olan, i¢ dinamiklerin
harekete gegcirilmesi idi, bu benzerlikten hareket
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ederseniz. Clinkl bizde doga varligiyiz, baska bir
sey degiliz. O dis kosullar, simik dizeye bizi
gotirmuyor demektir. Sadece mekanik diizeyde. O
zaman ezilip bizilebiliriz, egrilip bitllebiliriz, ama
0z niteliklerimizde bir degisim, bir donlisim ortaya
cikmaz. Bu diizeyde ortaya ¢ikmaz. Arada “sevgi”
diye bir enerji gerekir. Bir Uist katman olarak
doganin bize gosterdigi biyolojik molekdler diizey,
yani nesnel gerceklik ilisskiler agini, 6zdeksel
iliskiler agini son ucta dylesine organize etmis,
oylesine ¢ok ilisiki bir araya gelmis ki, artik
biyolojik, hayat molekdllerinin oldugu bir ortami
gozliyoruz ki, bizde dogal olarak bunun bir
pargaslyiz, icindeyiz. Bedensel olarak bedenimiz
bu. Simdi bu bedenimiz, organik olarak
diizenlenmis olan bedenimiz ayni zaman da simik
diizeyi igeriyor. Yani ondan kopmus da boyle
olmusg degil. Aksine boyle olusu, strekli o simik
reaksiyonlarin olmasina bagli olarak dyle. Yani
organizmamiza, hiicremize doniip baktigimiz
zaman icindeki simik reaksiyonlar siirekli olarak
varsa ancak bu organik diizey korunabiliyor. Onun
da altinda o simik reaksiyonlari yapan atom
bellekleri, biinyemizde. Onlarda siirekli hem kendi
atomsal belleklerini koruyorlar, hem de diger
belleklerle iliskiye girerek simik dontisimler
yaratiyorlar. Yani atomsal niteliklerini, temel varlik
belleklerini yitirmiyorlar. Yitirdikleri anda o simik
reaksiyonlar olmaz. Ve organik diizeydeki
orgiutlenme de olanaksiz olur. Bu dogal bir ortam.
Deney ve bilimlerle kanitlanmis bir bilgiyi
konusuyoruz. Burada programlama ne? Cok ilgi
cekici buldugum bir benzetme, bir alegori bu:
doganin gesitli elementer atomlarla, biyolojik
molekiiler diizeyde orgiitlenmesi bigcimindeki
bellekler onlarin varliklariydi. Sonra ne oldu?
Sonra karsilikli iliskilere girdiler, kendileri ve
otekilerle is birliginde yeni 6zellikler kazandilar.
Biyolojik molekiler diizeye gelindiginde varlik
dizeyi degisiyor: Artik dogal varlik “tinsel varhk”
bicimine dénusiyor. Bellegi ile varhiginin birligi
ozdesligi degil—atomdaki gibi degil —simik
iliskilerdeki oteki ile olan alisverisindeki degisim
arayisinda kalma degil, organize olma. Ne igin?
Yeni bir atomsal diizeyde durmak i¢in mi? Yeni bir

bellek, varlik 6zdesliginde kalmak icin mi? Ki
gozllyoruz, hayir. Ne oluyor? Cok ilging bir sey
oluyor ve iste orada biitiin doga amacina ulast
diyebiliriz. Onun igin insan doganin son ucudur
diyebiliriz, organizma diizeyinde, o nedir? islevdir.
Doga burada kendinden, kendi igin, 6zgll ayrima
ugruyor.

Doga, kendine 6zdes bir varlik olmaktan, kendi igin
varlk oldugunda, o bir olasilik varligi bigimini
almistir. Orgiitlenmesinin son asamasinda, bilme
ve yapabilme islevi ortaya ¢ikmistir. Artik o, belirli
olan degil, olacak olan bir varliktir. Bir yaniyla—
dogal yan—*“var”, diger yaniyla—islevsel yan—
“yok” olan bir noktada durmaktadir. Kendi
varhgiyla kendi islevselligi arasinda bir ayrim, bir
karsithk ve bir birlik. Bu 6zgln varlik insan
beynidir. Beyne bagli organlarimizdan goézi 6rnek
alalim: Goziin bitin 6rgutlenmesi “gérme islevi”
icindir. Gorme islevinden yoksun g6z sadece bir et
parcasidir. Peki gbz neyi gorecektir? Bu onun
olasiligidir.

Mustafa Alag6z’lin s6zlinl ettigi, geometrik dizilis
gercekten de 6nemli, atomlarin, 6rnegin karbon
atomlarindan olusmasina karsin, geometrik
dizilislerinden dolayi—ig iliskiler—farkli bellekler,
elmas, komir vb. gibi farkli bellekler olustururlar.
Ama bu islevin ortaya ¢ikmasindaki durumdan
daha alt diizeydedir. ElImas olduktan sonra
elmasin bir islevi, elmas olma niteligini asan, kendi
varligi ile 6zdes olmayan bir islevi var mi? Yok.
Bilmem anlatabildim mi. Ama goz dyle degil. G6z
oyle bir érgutleniyor ki, gérme islevini
gerceklestiriyor. Simdi tersten disinelim. Yani,
g06zU bltiln bu sistemin icinden gikartalim masanin
Gzerine koyalim. Artik o g6z degildir. Kavramsal
acidan, yani islevi baglaminda kavramlastirdigimiz
icin artik o sadece boyolojik bir hiicre yiginidir.
Onun iginde simik reaksiyonlar hala vardir. Atom
bellekleri hala orada durmaktadir. Ama sistemden
kopmustur. Simdi size asll islevin nereden geldigini
hatirlatmak icin bazi 6rnekler vereyim: Tersten
distinmezsek bunlari bulamiyoruz. Biliyorsunuz
tip biliminde de bu bdyledir. insan saghgini
tanimlamaya kalktiginizda, hastaliklardan hareket
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edersiniz. Hastaliklari tanimladiginiz 6lgtide
sagliktan s6z ediyorsunuzdur. Ciinki onun disinda
karsinizda bir varlik var, ona saglikh diyorsunuz. Ne
demek bu? Yani ne olunca dyle oldu. Hah, iste ne
olmadiklarindan hareketle ne oldugunu séylemek
zorundasiniz. Anlama agisindan bu béyle. O zaman
da bu islevin ne oldugunu anlamak igin, yani simik
reaksiyonlari duruyor, atomlar hala oradaysa ve
artik o hiicrede biyolojik bir hiicre oldugu halde
yani érgitlenmis, oldugu halde neden gérmiyor
sorusu, iste onu oradan kopardiginiz zaman
karsiniza cikiyor. Neden? Ciinki dizgeden (sistem)
bagini kopardiniz. Burasi ilgi ¢ekici bir yer. Son
uctaki islev gokten gelmiyor demek istiyorum.
Ruhlar getirip oraya koymadi onu. Doganin kendi
niteligindeki bir sey aciga ¢ikti. Ama ne zaman
¢ikiyor agiga? Simik diizeyde ¢ikmiyor. Atom
dizeyinde ¢ikmiyor. En ug nokta oldugunu nasil
sdylersin? islev oldugu icin sdyliyorum. Kendi
varhgi ile belleginin 6zdesliginden ¢iktigi igin
soyliyorum. Farklilastigi icin séyliyorum. Peki ne
var orada?...Sistemde olsaydi ne olmustuda, disari
cikinca ne oldu? Bunu gozledigimiz zaman
boyolojik olarak, anatomik
dizeyde, her tirli bilimsellik,
yani bilimsel gerceklik bunun
icin yeterlidir. Onun igin farkh
seyler yani metafizik seyler
aramiyorum. Hig gerek yor,
¢linkl bilimsellik bunun igin
yeterli. Eger yeni bir sey
aramaya kalkiyorsam, elimdeki
veriler yeterli degildir. Baska bir
disiplin ariyorsam, elimdeki
disiplinlerin verileri yeterli
degildi de yapiyorum. Yeterliyse
ve onun disinda baska bir sey
ariyorsam, o zaman kendi
bilgisizligimi sorgulamam
gerekir. Burada bilimsel
gerceklik yeterli. Sistem ne
demek. Sistem. Varligin
kendisinden soz ederek sistem.
biyolojik, varhgin kendisinden
s6z ederek sistem. Baktigimiz

zaman bunu da yine tersten diisiinelim.

Uyusturdugunuz zaman beyninizi su veya bu
sekilde, bu isler oluyor mu? Bu kez sistemi
kavramak igin, biyolojik érgiitlenme, beden
duruyor. Simik reaksiyonlar tamam. Gozi de
yerinde g¢ikartmadik, o da duruyor, ama gérme
islevini engelleyecek bir uyusturmaya, bir narkoza
bas vurdugumda, gérme islevi yine kalkti. Bu ¢ok
derin bir konu. Derinligi lafi, anlagilmaz manasinda
degil. Cok sey s6ylemek gereken, birikimleri cok
fazla kullanmak gereken bur konu, ama ben global
gitmeye galisiyorum. Zaten sizin birikimleriniz
bunu degerlendirmeye yeterli diye diisiinerek
soyliyorum. Burada bloke ettigimiz ne? Bloke
ettigimiz iletisim mi? Eger iletisimi, yani
organizmanin kendi i iliskilerini, iletisimini bloke
ediyorsak, iletisim ile ilgiliyiz demektir. Nitekim
oyle olan safhasi var mi? Var. diyelim ki sinir
akimlarinin ki iletisimi saglayan, sadece sinir
sistemi degil. Hiicrelerin kendi arasinda
membranlarindan da iletisim, simik, hormonal

iletisim yaptigini biliyoruz, ama anlasilsin diye,




daha kolay anlasilsin diye sinir sistemine

yikleyelim bu gorevi. Sinir sistemi bitiin bu
hiicreler arasindaki iliskileri yaparken, biz onu
bloke ettigimizde o islevler, artik duyma ve gérme
islevleri olamiyor. Demek ki iliskiler belirleyici.
Ama narkotik durumlarda, bilimsel olarak sunu da
goriyoruz. iliskilerin yani iletisimin hic birini

kesmedigimiz halde; bu bazen hipnozlarda da olur.

Daha ¢ok da hipnozda bunu gérebiliriz. iletisim
tamam. Yani organik iletisim var. ama gérme yine
yok. Bu ne. Bu bize ne soyliyor. Burada ¢ok ilging
bir sey daha var. bu gérme islevinin—sadece ona
odaklanarak anlatiyorum, bunu ¢ok daha
zenginlestirebilirsiniz, diger organlara da
yansitabilirsiniz, ama bir tanenin lizerinde
ylriyelim simdi—sadece fizikosimik, atom
bellekleri ile iliskisi, sadece organik, biyolojik
molekdler bir birikim olmadigini ve onun
arkasinda bir iliskiler aginin, bir iletisim aginin,
ama bunu da yeterli olmadigini, bloke etmelerle
goriyoruz ki, bu islevi yapacak baska bir seyin de
gerekli oldugunu diigtinliyoruz burada. Bu ne
olabilir? Biz o zaman hipnozla neyi kaldiriyoruz
ortadan. Suuru kaldiriyoruz. Simdi orada karsimiza
ilging bir sey cikiyor. Gérme islevinin salt organik
bir sonug olmadigini, orada suur denen—o ne
demekse, simdi onu konusmak lazim—ayri bir

fonksiyonun, ayri bir islevin belirlenimi
altinda oldugunu goriyoruz. Kulak igin de
bu bdyle, biliyorsunuz. Bes duyumuz igin
kullanabilirsiniz bunlari. Hepsi igin bu boyle.
Allah Allah yani suuru ben hipnoz edersem
dil tat alamaz! Butun iligkiler var. bitun
fizikogimik seyler var...O zaman islevleri
kendisinde toplayan ve anlamlandiran bir
islevden s6z ediyoruz. Beyine geri donelim
simdi. Beyin orglitlenmesi—yine bu
anlattigimiz bitin siregleri goz 6niline
alarak—doganin oyle bir 6rgitlenmesidir
ki, onun islevi, biitiin doga gelip, 6rgutlenip
kendisinden 6yle bir isleve yapiyor ki, bu
islev onun organik varligiyla, mekanik
varhgiyla, simik varhgiyla 6zdes kalmisor. O
onun bellegi ile varliginin 6zdesliginden
cikiyor. Ve butiin diger islevlerin
anlamlandiriciligina ulasiyor: “Doga anlama
ulastr”. Bunu yapan nedir? Bir 6nceki gbz
incelemesinde gide gide biz beynin kendisine
gittik. Yani beynin Grlinl olan suur, tartismasi
olmasa bile beynin kendisine gittik, hi¢c olmazsa. O
zaman burada, hi¢ olmazsa beynin ne demek
oldugunu, nasil bir sey oldugunu —ne agidan, islev
acisindan—kavramamiz, bize goziin islevini
anlamli kiliyor onu yapabilirsek. Ama beyninkini
nasil anlayacagiz beyin dyle bir organ ki, géz
onunla anlamli oluyor, ama beynin kendisi? Onu
nereye taslyacagiz, baska bir referansi var mi?
Baska bir referansta kendine bir dayanak mi
bulacak? Burasi metafizik bir alan agiyor mu
6nimizde, ben distinmiyorum. Agmiyor. Hala
bilimsel gerceklikte kalabiliyoruz. Nedir o? Bitin
kozmik evren tasarimini, tasarlamaya, diislinmeye
ve iligkilerini nesnel gergeklikler agisindan da
arastirmaya baglasak, biz ona bitlnsel olarak
ulasamayiz. Dolaysiyla ister istemez evren tasarimi
icinde metafizige bag vurmak zorunda kaliriz. Bu
metafizik su anlamda, yani tasarimlar, en azinda
kendisini tespit etmedigimiz tasarimlar Uretiriz.
Ama kozmik evren iliskilerinin nasil ve ne menem
seyler oldugunun uUzerine bu sekilde, disa yonelten
boyle bir metafizik bakis agisina ben gerek
duymuyorum...Beynin kendisinde yogunlasmayi
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ben yeterli gériyorum. Neden? Ciink{i gériyorum
ki, doganin evriminde ug¢ basamak, islevsel olarak
kendini farklilistirma yeri, beyin. O zaman doganin
daha alt kademelerindeki mekanik iliskilerinin
zenginligi veya ufuklarinin daha fazla olmasi pek
fazla bir sey ifade etmiyor. Onun yogunlasip
geldigi son ug noktadaki doga, asil doga o. Soyle
diyelim, ben gidip de filan galaksilerin oradaki
yapilarini, simik olaylarini, fizik olaylarini
bilseydim eger, iste daha ileri bir bilgi elde
edecektim gibi bir beklentim yok burada. Clinki
doga beyin noktasinda kendini agiyor. Diger butiin
metaryaller, dogadaki bltiin materyaller, geri
kiptlardir. Bitlinsel dogayi aradigimda bu insan
beynidir. O zaman benim isim beyinle. Dogay
butilinsel bilis beyni bilmektir. Beyni hangi yonuyle
inceliyorum? islevsel ydniiyle. Yani diger islevleri
anlamli kilan islev, en temel islev, beynin islevi.
Simdi bu nedir? Nasil bir seydir? Ve bunun
dogurdugu sorunlar nedir? Bizim en temel varhk
sorunumuz, sanki belki de bir baglamda boyle ele
alinabilir gibi geliyor bana. Clinkl hep psisik
inceliyoruz, tarihsel inceliyoruz, sosyal inceliyoruz,
felsefi inceliyoruz, ama bir de boyle nesnel
doganin gercekliginin, alegorik de olsa
yansitilmasindan bakalim. Var olanlarin birligi
olarak “evren” ya da “insan beyni”nden s6z
ediyorum. Clink{, varolusun bitlin olanaklari
insan beyninde.

(Arada konusmalarla kesiliyor.) islevselligi,
kavrarsak burasi yeterli bir alandir. Bunu israrla
soyliyorum, yilmayalim burada, metafizige
kagmayalim, gerek yok. Nesnel gerceklik, burada,
bu noktada, bizi cok aydinlaticidir.

GOz kavrami, géziin gérme islevine ulasan
orgenselligi (6rgltlenmesi) ile olusur. Beyin
olmaksizin gérme yok.

(Gene konusmalarla kesiliyor) Bu beynin
islevselligi noktasinda, biraz birazcik duralim.
Hakhdirlar da, ¢linki bilimsel bilgiyi yeteri kadar
orgitleyip felsefi bir noktada kimse kullanmiyor
ya da az kisi kullaniyor. Dolayisiyla halk arasinda
spekulasyon, bilimsel gerceklige galip geldi.

insanlar spekiilasyonla ugrasmayi daha 6zgiir alan
gibi gorlyor, daha cok fikir Gretecegi bir alan gibi
goruyor. Ama zeminsiz, ama kavramsiz uguk kagik
ve derdine de hig ¢are olmayacak sekilde...
buglinku bilimsel bilgi, anlamli olabilecek, yani o
arayislara, anlamh ¢are olabilecek bir noktadadir.
Ama bu bilimsel bilgiyi 6rglitlemek ve bu sekilde
kullanmaya yonelik bir gayret gerekiyor sadece.

Batili bir filozof diyor ki: “Glinlim{zde bilgi,
uzmanlik bilgisidi. Her disiplin kendi uzmanhk
alaninda ¢ok ve derin bilgi Gretmistir; ancak
uzmanliklar arasi iliskiler kopma noktasina
gelmistir. Artik Gretilmis bilgileri organize edecek,
degerlendirecek beyinlere ihtiyacimiz var.”

O halde soralim kendimize: Var olan bilgileri,
yeteri kadar degerlendirebiliyor muyuz ki, baska
bir sey ariyoruz?

islev oldugu yerde programdan séz ediyoruz.
Programdan anladigim bu. islev yoksa
programdan s6z etmiyorum. Atom da bir program
degil mi? Hayir, degil. O bir 6zdesliktir. O bir
bellek. Onun islevinden degil, iliskisinden s6z
edebiliriz. islev, varlik diizeyini nitel olarak
degistiren bir istir. Toplumsal diizeyde buna
“eylem” denir. Eylem, insalarin organizmasi ile
Ozdes bir sey degildir, onlarin organizmalarinin
toplami degildir, nicel bir toplam degildir, o, nitel
bir déniistimddr. insanlar bir araya gelirler ve bir
amag dogrultusunda 6rgitlenerek eylemde
bulunurlar. iste bu eylemde ki doga varligini ekin
varligina donistirir. Toplumsal diizeydeki eylem
veya bireysel diizeydeki edim, burada soéyledigim
organizmanin islevi, 6rnegin, gérme islevi ayni tip
bir niteligi vurgular. Burada islevin kendisi bir
erek, program, organizmanin kendisi, isleve
donistuginde, 6rnegin gorme islevi oldugunda,
erek ne? Gérmenin kendisi. Ayri bir amag
yukleyemezsiniz. Clinkd islevi, onun eregidir.

Evet, simdi bunun arka planina déntip tekrar
bakalim. Hangi goz icin beyin arka tasari ve
iliskileri vardi. Bir de beynin arkasindaki iliskilere
donlip bakalim. Yani kozmik yapiya donip
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bakalim. Nesnel gergekligin kendisinde var olanin
dislagsmasi oldugunu kavramak adina, evren ya da
beyin; cekirdek ya da agag; bir iletisim dizgesinin
elektromanyetik dalgalari olarak ya da dalgalarla
bilgi alis verisinden baska bir sey degildir. Simdi
buna islenmedigi taktirde, yansimali, yani Gzerine
distinmeli olmadig taktirde, yalnizca bilgi
datalarinin akisi diye de bakabiliriz. Peki datalar
burada ne? Kozmik diizeyi konusuyoruz. Datalar,
varligin varolusa doniistigiinde, atomize oldugu
zamanki bellekleri, kendileri ile 6zdes olan

elementer bellekleri ile onlaran
arasindaki iligkilerin timiinden s6z
ediyoruz. Baska bir deyisle kosmosun
butin ig iliskileri, iletisimleri birbirlerine
surekli kendilerinden bilgi aktaran sistem
olarak disunuldiigiinde, bunun biitind,
tamami beyindir ki isleve donlisebiliror.
Yoksa isleve asla donlisemezdi. O zaman
size bir 6zdeslik gosterdim, Kozmos ile
beyin 6zdesligi! Beynin islevi, diisinme
edimi butiin varlig ile kozmosun bir
edimidir. Kozmos disuniyor.

Simdi burasi sinir bir nokta. Daha dogrusu
cok basit ginliik yaptigimiz bir isi, géorme
isini, dislinme isini yatirdik masanin
Gzerine, dusunduk. Var olan bir sey
Uzerine dislindlk, arka tasarinda
dehsetli ber sey ile karsilastik. Ben yeteri
kadar da besleyemedim bu anlatimi.
Yeteri kadar beslesem daha netlesecek!
Bilimsel verileri, yeteri kadar
kullanabilirsek. Bilim disinda bir arayisa
girmeden. Bu dislince alani, var olanin
Gzerine bu yegin duslince, size kendi
Ozdesliginizin islevi ile kendinize bakmayi
getirecektir. Yani doga kendisine,
kendisinin bitiinsel iliskisi ile donlp
baktiginda, bitin siiregleri fark edebilir.
Kisi bltunsel iliskiyi kavramazsa onu

| gerceklestiremez.

Bu soylesiyi bu noktada birakacagim.
Bunu sirdlrmek igin, eger tekrar bu
ortami kurma gereksinimi duymazsak,
yani su noktayi yeteri kadar tefekkiir edip
disunup besleyerek belki daha da
kuvvetlerdirirsek burdan 6te, iste bu islevin,
bitiin evrenin davranisi olan ve her bireyden
kendisini boylesine gergeklestiren bu islevin, o
Einstein’in sdyledigi noktada ki, saf enerji
noktasinda kendisini suur olarak uretip
Uretemeyecegi ile ilgili bir boyutu da, yani o
islevin kendisinin i¢sel yapisini analiz edecek bir
konusmayi da paylasabiliriz.
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Siz maymunlastiramadiklarimizdan misiniz ?

Buglin diinyadaki en blyik sorun
Homosapiens sorunu.

Homosepyensi Tiirkcelestirirsek
farkinda oldugunun farkinda
olmak demektir.

Tam A yorum sitesinin
sloganindaki.

Oysa su anda diinyada farkinda
olan degil, farkinda oldugunun
farkinda kag kisi var.

Hayvanlar da farkinda. insani
hayvandan farkli kilan sey
nedensellik, birden fazla olayi
birbiri ile baglantilayabilmesidir.
Darwin teorisi tersine ¢alismaya
basladi. Diinya nufusunun ezici
¢ogunlugu maymunsu hareketler
gdstermekte. idollestirilen tiplere
tapiniyor, onlar gibi olmaya,
onlara benzemeye calisiyor.

Nasil mi? Estetik ameliyatlara bakalim. Biraz
abartirsak: Tirkiye televizyonlarinda boy gdsteren
kadinlarin 2 tip dudagi, 3 tip burnu, 4 tip sagi, 1 tip
gogsl var... Uzun sire yurtdisinda kalidiktan sonra
Turk televizyonlarini seyredince kisileri ayirt
edebilmek inanin ¢ok zor.

Daha ciddi bir 6rnek: Bir basketbol igin
tasarlanmis spor ayakkabisina ikiyliz kisir dolar
verip okula giden ¢ocuklar ya da alisverise giden
yetiskinler var. Neden daha rahat ve ucuz bir
ayakkabi kullanmazlar?

Bence iki temel nedeni var. Birincisi MARKA ile,
ikincisi idollerle 6zlegmek. Tayvan'da glinde iki
dolara insanlari galistirarak yedi dolara uretilen bu
ayakkabi reklaminda kullanilan idol olmus/
oldurulmus bir kisi ile 6zlesmek, ona benzemek ya
da onu taklit etmek, maymunlasma belirtisi.

Bu ornekleri cogaltmak miamkin. Biraz etrafimiza

sorgulayan goézlerle baktiginizda emin olun
ornekleri cogaltmakta zorlanmazsiniz. Farkinda
oldugunun farkinda olan insan yaratmak igin
siphe uyandirmak gerekiyor. Sorun bu siipheyi
beynin kivrimlarina nasil sokariz?

Sermayenin idollestirdigi tipleri takip eden
maymunlasmis insanlar ile buglinki diinya
dizenini insancil bir merkeze ¢ekmek olasi
gorinmuyor.

Ortadogu savaslari veya Afrika veya enerji
paylasimi; bugiiniin farkinda olan insanlarin ¢ogu
tarafindan vitrindeki bilgiler ile gbzlenmekte. Yani
bize neyi nasil gérmemizi istiyorlarsa vitrini dyle
hazirliyorlar. Karsi durabilmek icin farkinda
oldugunun farkinda olmak gerekir.

Ferruh Dingkal
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Erhan Bener romanlarda, éykilerde ve tiyatro
yapitlarinda yasayan bir yazardir. O kitap sayfalari
arasinda bir yasam alani gizer ve orada yasar;
tasarladigi kisileri ve gerceklerden soyutlayarak
betimledigi cevre ile, somut diinyadan aldigi
karakterleri degistirerek veya kendi diinyasina
uygun bicimlere ve davranislara sokarak, orkestra
sefi gibi, onlara egemen olmaya ¢alisir, kusurlarini
dizeltir veya artirir ve senfoni diyebilecegimiz
romanini yaratir.

1957 yilinda, rahmetli dostum Viis'at O. Bener'in
Mithat pasa caddesindeki karanlik bodrum katinda
rastlamistim ona. Viis'at, kardesim Erhan diye
tanitmisti. Koyu renk takim elbiseli, giir,diizenli
taranmisg sagli yakisikh bir geng adamdi. O evde
daha baska 6nem verdigim yazarlarla da
tanismistim.

O yillardan bu yana bu tanisma, zaman iginde
yasananlarla beslenerek gelisti ve dostluga
donUstd. Buna dayanarak Erhan Bener’i anlatmaya
¢alisacagim:

Erhan Bener’in ¢ocukluk ¢evresinde Felsefe ve

Edebiyatla ugrasan kisiler var. Cemil Sena Ongun
amcasl egitimci- yazar Rasit Bener babasi.
Babanin, bir distn kitabi, bir romani ve fizik kimya
dalinda so6zlik gevirisi var. Vis’at O. Bener
agabeysi. Cocuk Erhan’in yazarhga
heveslenmesinde bunlarin ve Viis’atin kardesine
ilk okul ikinci sinif 6grencisiyken armagan ettigi
oyuncak matbaanin etkisi oldugunu dislintiyorum.
Cocuk dergilerini okumaya baslamisken eline bir
de oyuncak matbaa verilmesi kadar anlaml ve
bilingli bir sey olamaz, onu Edebiyata yénlendirme
konusunda. Erhan Bener’in yazarhgi o yillarda
bicimlenmektedir.

Babanin memuriyette bulundugu Anadolu
kentlerinin mahalli gazetelerinde yazilari gikmakta
ve Viis’at da kiicik capta denemeler, siirler
yazmaktadir, Erhan kiiglik matbaasinda ilk
yazilarini basmaya ugrasirken, aile gelenegi olarak
beliren bu merak, kiz kardes Bilge Bolikbasi’dan
sonra Uglincl kusaga da gececek ve Yigit Bener
romanlarini yayinlayacaktr.
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Erhan Bener, etrafinda stiregelen olaylari dikkatle
izleyen ve bellegine yerlestiren olaganisti bir
gozlem- bellek yetisine sahiptir. Memurluk yaptigi
yillarda gézlemlerini inandirici bir gergeklik ve
mizah giicii ile BUROKRATLAR kitabinda anlatir.
Memuriyetinde biyik bir ciddiyetle gérevini
yaparken, gorev disindaki zamanda romanlar
yazmaya devam etmis, ancak emekli olduktan
sonradir ki kendini tamamen yazmaya adamistr.

Emekli Sandig1 Genel midurligunden ayrildiktan
sonra onu Biilent Ecevit’'in Ozgiir insan dergisini
cikarirken goririz. Kiiglik Esat’ta bos bir dairede
bitin ailenin katkisi ile dergi hazirlanmaktadir.

1975 ve 1976 yillari onun (OZGUR INSAN ) yillari
oldu, dergi de daha ¢ok Sanata ve Edebiyata
yoneldi. Emekli Sandigi genel midirluginden ve
0ZGUR INSAN’dan sonra daha yogun olarak
yazinla ugrasti.

Bener’in ¢ok iyi bir gézlemci oldugunu
belirtmistim. Yasadikga biriken gézlemler onu
romana iteleyen giiglerden biri olmustur.
Gozlemlerini, romaninda kullanirken, bir yandan
da insan psikolojisini derinlemesine incelemesi,
romanlarindaki kisilerin davranislarinda beliren
bilimselligin yapisini hazirlamis, romanlarina
yerlestirecegi insanlarin ruhbilimsel davraniglarinin
bilimsellikle agiklanabilecegini saglamistir.

Bu konuda yetkin olabilmek igin Ruhbilimcilerin
kitaplarini, onlardan sinav verecek gibi okumus ve
bu konuda yazanlari karsilastirmalar yaparak

ERHAN BENER

Arabalarim

incelemistir. Demek istedigim Erhan Bener’in
romanlari sadece gézlemlerden olusmaz.
Romanini kurgularken Ruhbilimsel yapiyi saglam
temellere oturtmaya dikkat eder. Yazacagi 6ykii,
roman, tiyatro ne olursa, her seyi tasarladiktan
sonra o bir iscidir yazar, yazar, yazar...

SIRA DISI BIR KADIN ve ISIGIN GOLGESI
romanlarinin yazilim sirasinda onu yakindan
izledigimi belirtebilirim.

Sira disi kadina yasamini anlattirincaya degin nasil
sikintilar gektigini gozlemledim. Sira Disi kadinin
anlattiklari romancinin siizgecinden gegerek nasil
soyutlasti, bambaska bir yasam oldu romancinin
kurgu calismalariyla!l Romani, roman kahramani
kisi okusa icinde kendini bulabilir mi acaba! Erhan
Bener’e boyle bir roman yazmak icin bir gercgeklik
gerekiyordu, onun Ustline kendi kurdugu yapiy!
oturtacakt, o da dyle yapt.

ISIGIN GOLGESi ayni zamanda biografik bir yapit
olacagi icin, orada gergeklerden pek uzaklasamadi,
ama romanin anlatim bicimini bulabilmek icin cok
ugras verdi ve cesitli seyler denedi. Sonunda
masalsi bir anlatimi yegledi. Roman yazarken,
zamanin neresinde oldugu pek énemli olmuyor;
ornegin ¢ocuklukta yasanmis bir ortami
betimlerken, o zamanin gevresine, bu giinden
motifler gotiirebiliyordu. Roman yazdigi zaman ve
¢evre iginde olusan ama onun sevmedigi
davraniglar biografik zamana, diyelim ki 60 yil
geriye ugup gidiyordu. Yazarken zamanlar birbirine
karisiyor, kendini roman yazma zamani ile, olup

ELER
B TUTKULA
ERHAN BENE _
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bitmis zaman ve giincel zaman arasinda esen
yellere birakabiliyordu.

Yeni Foga’da Erhan Bener’in ilham Perilerince
hazirlanmis bir sofrada, ¢irpinan

Ege’nin sulari Gizerinde batan glinese karsi
rakilarimizi yudumlarken yapilan sohbetin; ya da
evlerinin terasinda Nesecan’in sofrasinda, iki el
tavla oynadiktan sonra, korfeze bakarak ; ya da
Bodrum Gokburunda Mandalya kérfezine bakan
yazlik evimizin terasinda giiniin yorgunlugunu
gidermek diye yudumlanan rakilarin unutulmaz
tadini yavas yavas belleklere yerlestirirken, simdi o
giinlerin ne denli degerli oldugunun, Erhan
Bener’in kisliginden yansiyan yasam kirintilari
oldugunun bilincine variyorum.

Yine, 12 Eyliliin bir glin 6ncesi ve o glin yapilan
Erhan’in iki kuglik portresi karsilastirildiginda
yuziine yansiyan seving ve hiiziin; 11 eylil gecesi,
tanimadigim bir kisinin kosarcasina bana gelip,
yarin ihtilal olacak diye uyarmasi; ertesi sabah
Erhan’in Kus adasindaki evlerinde, radyoda ¢alinan
marslarin sesini yiikselterek beni yataktan
kaldirmasi ve gece verilen inanilmaz haberin
dogrulanmasi; sokaga ¢ikma yasag; ihtilalin

i/

Erhan’in ylzinde beliren trajik
ifadeli portrenin gizilmesi
onemli seylerdi.

Erhan Bener romanlarda,
oykulerde ve tiyatro
yapitlarinda yagayan bir
yazardir. O kitap sayfalari
arasinda bir yasam alani gizer ve
orada yasar; tasarladigi kisileri
ve gergeklerden soyutlayarak
betimledigi cevre ile, somut
diinyadan aldigi karakterleri
degistirerek veya kendi
diinyasina uygun bigimlere ve

J /. davranislara sokarak, orkestra

/ sefi gibi, onlara egemen olmaya

/ calisir, kusurlarini diizeltir veya

artirir ve senfoni

diyebilecegimiz romanini yaratir.

Romandaki geng, guizel, alimlh kizin gergek
yasamda bir cocuk oldugunu gordigiiniizde,
romancinin kahramanlarini nasil yarattigini
anlamaya baslarsiniz. Bir ressam da dogadan aldigi
renkleri ve goriintileri kendince degistirip yeniden
bir diizen, kendi kisiligini yansitan bir diinya
kurmaz mi!

Biitlin yaraticilarin doga karsisindaki davranislari
benzesir, karmasik goriintileri, objeleri
ayiklayarak amacina uygun ritimlerle ve
armonilerle kisisellestirerek yapitini olusturur.
Dogayl begenmemek degildir bu; o doganin ugsuz
bucaksiz glizelligini kliclik diinyamizin sahneleri
olan kitap, tual, tiyatro gibi insan boyutlu
mekanlara tagimaktir.

Birlikte yasanan olaylar biriktikge dostluk
pekisir...Erhan Bener gibi buyik bir yazarin
dostlugunu kazanmakla kendime bir 6viing payi
cikaririm. Erhan Bener sizi dost bellemisse her
turla halde yaninizdadir. Hastayken de saglikhyken
de.

Cemil Eren - Ankara
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Hrant Dink utanclari..

Hrant Dink cinayetiyle birlikte, o kadar ¢ok, o kadar biiyiik utanglar ortaya cikti ki
bu iilkede... Hrant't vuranlardan, ona sozde sahip ¢cikanlara, demokratiik

oynarken Hrant'a yapilani mazur gérenlerden, demokratlik oynayanlara destek

ctkmak icin Hrant'i bile satanlara, iste o utanglar!

* Trabzon’da McDonalds’in bombalanmasi eyleminde * Cinayet ihbari Trabzon'dan istanbul Emniyet

bombay!i hazirlayan kisi olmasina karsin, Erhan
Tuncel’i “polis muhbiri” yapan kararin altina imza
atan donemin Trabzon Emniyet Mdiri Ramazan
Akyurek. Bir suglunun kamuda galismasi sug olmasina
ragmen bunun yapilmasi, Ustelik Tuncel’in McDon-
alds eyleminden aklanmasi.

* Hrant Dink istanbul'da gérev yaptigi ddnemde
resmi sicil dosyasinda Fethullahg¢i oldugu yazan ve bu
nedenle 100 tzerinden 35 not verilen tek polis sefi
olan Ramazan Akyurek’in Emniyet’teki “6nlenemez”
yukselisi.

* Dink’in vurulacagi, emniyete cinayet 6ncesi tam 17
defa ihbar edilmistir. Bu ihbarlardan biri, Ogiin Sa-
mast'in cinayeti islemek lizere istanbul'a geldigini ve
kendisinin arkadaslari tarafindan karsilandigini dahi
iletmistir. Hatta Samast, cinayetten iki glin 6nce
teknik takibe alinmistir. Tim bunlara karsin cinayetin
yasanmasi, blyik bir “utang”tir.

Miidiirliigii'ne de iletilmesi, ancak istanbul isthbarat
Sube Miidiirii Ali Fuat Yilmazer'in (istihbarat Daire
Baskanligi C-Subesi eski Midiir(i) bu ihbarin geregini
yapmamasl.

* 2006 yilinda donemin Emniyet Genel MidUr
Yardimcilarindan Dr. Necati Altintas ve Personel Daire
Baskani ibrahim Selvi tarafindan hazirlanan
"Emniyet'teki F-Tipi Yapilanma" baslikli raporda yer
alan listede Ali Fuat Yilmazer’in de bulunmasi.

* Trabzon Terérle Sube Miidiiri Yahya Oztiirk’iin,
cinayet 6ncesinde Yasin Hayal’e “Bu bayrak distd. Ya
Yasin kaldiracak ya Erhan kaldirir, bu gérev sizin”
demesi.

* Trabzon Valiligi'nin, cinayetten haberdar olmalarina
ragmen ihmalleri séz konusu oldugu icin sorustu-
rulmalari talep edilen polis ve jandarmalardan sadece
jandarmalarin sorusturulmalarina izin vermesi,
polislerin sorusturulmasina ise izin verilmemesi.
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* Yasin Hayal’in eski enistesi Coskun igci’nin cina-

yetten aylar dnce Yasin Hayal’in planlari ko-
nusunda Jandarma istihbaratina bilgi vermis ol-
masina ragmen bu bilginin uzun siire gizlenmesi,
Trabzon Jandarma gorevlileri hakkinda yuritilen
sorusturmada sadece gorevi ihmalden dava acil-
masi.

* Olayda sorumlulugu bulunan polisler hakkinda
cinayetin lzerinden 4 yil gegmis olmasina ragmen
halen sorusturma izni verilmemis olmasi. Bunun
sorumlulugu tamamen AKP’ye ait, zira bu raporlari
icisleri Bakanhg mifettisleri hazirliyor.

* Taraf gazetesinin, Basbakanlik Teftis Kurulu’nun
incelemeleri sonucu olusturdugu raporlarin jan-
darmayla ilgili kissmlarini yayinlayip, polisle ilgili

kisimlarina hig yer vermemesi.

* Donemin Trabzon Emniyet Mdri
Resat Altay’in, 16 Mart 1978’de kendis-
inin istanbul Universitesi’nin giivenligin-
den sorumlu oldugu dénemde Eczacilik
Fakdltesi’'nde 8 kisinin yasamina mal
olan bomba eyleminin 6rglitlenmesine
karistigi iddia edilen giinden bu yana
adinin kontrgerillayla aniimasi.

* Dink cinayeti 6ncesi tim hazirliklarin
oldugu sirada Trabzon Emniyet Miid{ir(,
cinayet sirasinda ise Emniyet istihbarat
Daire Baskani olan Ramazan Akyirek’in
Trabzon’daki sicili, tam bir utang
kaynagidir. Dénemin istanbul Valisi Erol
Cakir'in siciline “Emniyetteki hiziplesme
icinde irticai akimlara (Fethullah) yakin.
Dikkat edilmeli” diye not diistigu, yeni
Tirkiye'nin Fethullahgi Mehmet Agar’i
olarak dikkat ceken Akylrek’in Trabzon
Emniyet Miidiri oldugu siralarda su
suglar islendi: 2004’te McDonalds bom-
balandi, ayni sene KTU 6gretim iiyesi
Yard. Dog. Hicabi Cindik oldarialda,
2005’te yine KTU’den Prof. Dr. Sadettin
Glner ve Ug yasindaki oglu ¢apraz
ateste olduraldi, 2006’da Kurt iscilerin
bulundugu kahvehaneya molotof kokteylli saldiri
oldu, ardindan MHP binasina bomba kondu, TAYA-
D’lilar kentin ortasinda ling edilmek istendi, ve son
olarak emniyetin yasal teknik takibi altindayken 16
yasinda bir lise 6grencisi, Rahip Santoro’yu
tabancayla vurarak 6ldiurdu.

* Samast’in Dink’i vurdugu yerin ¢evresini géren
Akbank glivenlik kameralarina polis tarafindan el
konulmasi ve el konan kayitlarin cinayet gliniine
ait dnemli bir bolima Emniyet birimlerinde yok
edilmesi.

Oglin Samast, cinayetten hemen 6nce, bir saatten
fazla zamanini Agos’un bulundugu Sebat Apart-
maninin yanindaki Safak Sokaktaki internet
Kafe’de gegirmis ve birileriyle chat’lesmis ol-
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masina ragmen bilgisayarlar kayitlarina halen
ulasilamamasi.

* Glvenlik kamera kayitlarinda Samast’in kagtigl
sokakta hemen arkasindan onu izleyen ve uzak-
lastigini gordikten sonra, sokagin kdsesindeki
insaatin kapisindan iceri girip kaybolan iki kisinin
belirlenememesi.

* Cinayetten 1 saat 47 dakika sonra polis muhbiri
Erhan Tuncel’le telefonda goriisen, daha 6nce
Trabzon’da cinayet zamaninda ise Bayburt’ta
gorevli emniyet istihbaratgisi Muhittin Zenit’in
telefon goriismesinden anlagildigi tizere, Dink sui-
kastinin kim tarafindan, ne kullanilarak nasil
yapilacagina kadar tiim ayrintilariyla Emniyet’ce
bilinmesi.

* Ayni Zenit'in, bu telefon gérismesinde Tuncel’e
Hrant i¢cin “Koyum ...na, gebermisse gebermis”
sozlerini sarf etmesi.

* Ayni Zenit'in, cinayetle ilgili haber yapan hemen
her kurum ve gazeteciye yiikli tazminat davalari
agmasl.

* Eylemden sonra Trabzon’a donerken Samsun’da
yakalanan Ogiin Samast’la hem polis, hem de jan-
darma gorevlilerinin Tirk bayragi 6niinde hatira
fotografi cektirmeleri.

* [stanbul Emniyet Miidiirii Celalettin Cerrah’in,
cinayetten 3 glin sonra basina verdigi demecte
“Dink cinayetinin herhan-
gi bir siyasi boyutu ve
orgit baglantisi yok, milli-
yetci duygularla islenmis
bir cinayettir” demesi.

* Hrant’in oldirilmesini
kimi siradan insanlarin
“Ermeni’ymis” diyerek
hakh gorebilecekleri
dismanlik ortaminin
yaratilmasi, en basta “100
bin Ermeni kagak calisiyor,
gerekirse kovariz” diyerek

Ermeniler’e karsi bu hedef gosterme atmosferine
en yetkili agizdan Basbakan Erdogan’in katki ko-
ymasi.

* Hrant (ve birgok aydinin) namlunun ucuna
surtlmesine vesile olan 301’inci maddenin hala
yurdrliikte olmasina katkida bulunan tim kes-
imlerin, cinayeti bir sekilde aklama yarisina girme-
si. CHP’lilerin, “301’inci madde olmasaydi
oldaridlmeyecek miydi?” demeleri, “Avrupa’da da
var” diye eklemeleri.

* Hrant 301’inci madde cinayetine kurban
gitmisken, o6ldirildigince 301’inci maddeden 6
ay hapis cezasina mahk{mken, Cumhurbaskani
Abdullah Gul’tin ilk yurtdisi gezisinde tim di-
nyanin goéziinln igine baka baka “Bu maddeden
ceza almis kimse yok” yalanini sdylemesi.

* Hrant’in bir yazisinda “Tirk’tin kani pistir, zehirl-
idir” dedigi yalanini ortaya atan ve buna inanan
herkes, blyiik bir utanci paylasiyor.

* Blimle tehdit edildiginin bilinmesine ragmen
devletin Hrant’i korumak icin hicbir gercek 6nlem
almamis olmasi. Dahasl, Hrant’in Sabiha Gokgen’in
Ermeni olduguna dair haberinden sonra makama
cagrilarak istanbul Vali Yardimcisi Ergun Giingér ve
beraberindeki iki MiT mensubu tarafindan ihtar
edilmesi ve gozdagi verilmesi. Genelkurmay
Baskanligi’'nin Hrant’a karsi sert bir agiklama yap-

masl. Hrant’in bunlardan sonra “Artik hedefteyim”




demek zorunda kalmasi.

* Hrant’in “Artik hedefteyim” demesinden iki giin
sonra Agos Gazetesi 6nlinde yapilan gosteride,
Ulkii Ocaklari istanbul il Baskani Levent Temiz’in
“Hrant Dink bundan sonra biitiin 6fkemizin ve
nefretimizin hedefidir, hedefimizdir” agiklamasi
yapmasi, Temiz hakkinda higbir islem yapil-
mamasi.

* Hrant 6ldiridlmeden 6nce Kemal Keringsiz, Veli
Kiiguk ve benzerlerince Hrant’a karsi yogun ve kirli
bir kampanya yuritmesi.

* Basta Erdogan, AKP’li yetkililerin Hrant’in ko-
runmamasi gergegi karsisinda “Koruma talep et-
memis ki” mazeretine siginmalari, Samast’la
hatira fotografi ¢ektirilmesini “sululuk” diye
gegistirmeleri ama sorusturmalara bir tiirli izin
vermemeleri.

* [smail Tiiriit ve Ozan Arif denilen sahsiyetlerin
Hrant’in ardindan cinayeti ve katilleri dven bir
sarki yapmalari, dogru diizglin cezaya ugramama-
lari, sarkiya “yurtseverce ve kutlanmasi gereken

davranis” sézleriyle izmir Baro Baskani Nevzat

Erdemir’in sahip ¢ikmasi.

* Hrant Dink cinayetini isleyen Oglin Samast 20
yilla yargilanirken, cinayetle ilgili en kapsamli
gazeteciligi yapan ve birgok kritik ayrintiyi ortaya
cikararak, cok sayida ulusal ve uluslararasi 6dil
kazanan gazeteci Nedim Sener’in 32.5 yilla yar-
gilanmasi.

* Sener’in Dink cinayetinin ¢dzlilmesi ¢abalarina
katkisi ortadayken, birtakim liberallerin “Hrant
Dink Odulleri” dagitma karari almasi, &diil
komitesinin basina Ali Bayramoglu’nu getirmeleri,
ve 6dilu Sener yerine agik siyasi kaygilarla Taraf
yazari Alper Gérmis’e vermeleri.

* Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nde gériilen
davada AKP hiikiimetinin Hrant Dink’i Hitler’'e
benzeten bir savunma sunmasi, savunmasinda
Hrant’i neredeyse kendi cinayetinden dahi
sorumlu tutmasi.

* HikUmetin bu savunmasini, 6nceden bilmel-
erine ragmen Cengiz Candar ve benzeri liberallerin
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konuyu hi¢ glindeme getirmemis, bununla ilgili tek
satir yazmamis olmalari. AKP yandasliklarindan
dolayi liberallerin bu bliyik rezalet dolayisiyla
agizlarindan ¢it gitkmamasi. Kalkip Hrant Dink
Odiilleri komitesinin basina getirdikleri Ali Bay-
ramoglu’nun, bu skandal savunmadan sonra
hikimeti degil haberi yapan gazeteci Kemal
Goktas’i suclayarak, “10 aydir Dink dosyasinda
duran AIHM’deki devlet savunmasi, nedense en
kritik zamanda dosyadan gikartiliyor ve basina
veriliyor, bu yolla hilkimet Dink cinayetinde
tekrar hedefe konmaya calisiyor” demesi.

* Vatan gazetesinin Goktag’in, hiikiimetin AIHM
savunmasina dair haberini mangetten verdigi
gunln ertesi giinU haber tim gazetelerde yer
aliyorken, Taraf gazetesinin habere yer vermeme-
si. Ancak iki glin sonra, hiikiimet agiklamasi
dolayistyla “AiHM Savunmasinda Dink Ayari”
bashgiyla haberi duyurmasi. Haberde “Ankara’nin
gonderdigi savunma hikimeti harekete gecirdi”
denilerek, hikiimetin avukatlarinin hazirladigl
savunma “Ankara”ya (her kimse? birokrasi?)
ylklenerek hiikiimetin aklanmaya calisiimasi.

* Haberin verilmemesi gibi byuk bir skandali

Taraf gazetesi adina Alper Gérmus’ln, “Sorumlu
arkadaslarla goristiim; tahmin ettigim gibi
‘amatorlik, telas, disiplinsiz ¢alisma, yaz tatili
kadrosuzlugu, v.b’den olusan bir paketin azizligine
ugramislardi ve sonug onlari da tizmistl” gibi
akilalmaz bir bicimde savunmaya kalkismasi.

* Ulkedeki baska hemen hicbir giindemde soldan
bir konumlanis igerisine girmeyip, en ufak ¢aba
gbstermeyip, “vicdan” lizerinden Hrant’a sahip
¢ikarak solculuk yapilabilecegini zanneden insan-
larin dogmasi, bu insanlarin kendilerinde solculari
elestirme hakki gérmeleri.

* Hrant’i AKP’yi destekleme siyasetine malzeme
yapmaya calisan herkes, bu utancin biyik kismini

paylasiyor.

* Ulkede milliyetgi, irkgi bir atmosferin olusmasina
en ufak katkida bulunan herkes, bu utanci
paylasiyor.

* Ulkesine biiyiik bir sevdayla bagli olan Hrant’in
ve Hrant gibilerin, sokaklarda “giivercin
Urkekliginde” yiriimek zorunda kalmalarini
saglayan Turkiye Cumhuriyet devleti, utancin en

biylk kismini tasiyor.




Varanasi... Yolun sonu!

Ercan Bekat

1960 larda Almanya'ya, daha glizel bir gelecek igin
¢alismaya giden Tirklerden olan teyzem, daha
geng yasinda 6len kocasinin tabutunu 3 ¢ocuguyla
birlikte Tirkiye'ye getirdi gomulmesi igin. O
yillarda daha ¢ocuktum. Anneannemin evine
ulasan tabutun, gdmiilmeye hazirlanmasi igin
acilisinda bulunmama izin vermediler. Ama annem
tabutun acilisinda oradaydi, dehsete diismiislerdi
teyzemin kocasinin viicudunu goériince.

Almanya’da cenazeyi hazirlayanlar, hristiyan
geleneklerine gore hazirlamislar; takim elbise,
kravat, ayakkabi giydirmisler. Oliiyii canhymis gibi
gosteren bir makyaj da yapmislar. Annem ve
digerleri, anlam veremedikleri, 6liye saygisizlik
diye gordikleri bu hristiyan gelenegine glinlerce
muthis bir tepki gosterdiler, strekli konustular
‘gavurlarin’ cenazelere nasil davrandiklarini.

Yillar sonra baslayan ve bugiine kadar sliren
gezilerimde, degisik kultirlerle tanistim, 6lima
karsilayislarindaki farkhliklar ¢ok ilgimi ¢ekti, her
gittigim llkede bu geleneklerini arastirdim.

Bazi hristiyanlar 6liiyu ellerinden geldigince canl
gibi gosterip sisli tabutlari ile gomerken,
Filipinler’deki hristiyanlarsa, cesedi siislemekle
kalmayip, muhtesem, gosterisli mezar evlere
gomiyorlar tabutlarini. Mezarlklar minyatir
sehirleri andiriyor.

Papua Yeni Gine’deki kabilelerden biri, 6lilerin ig
organlarini bosaltip igini degisik bitkiler ve toprakla
karistirdiklari bir karisimla doldurup dumanda
ttsu yapip, viicudu oturma pozisyonundaki siyah

bir heykele dondurtp, yerlesim merkezlerini

yukaridan gorebilecek tepelere, daglardaki
kayaliklara yerlestiriyorlar. inanclarina gére, éliler,
atalari yasayanlari bu tepelerden goézleyip,
koruyorlar.

Her kasim ayinda, giiney Meksika’daki halklar,
‘oluler glintinde’ 6lllerini mezarlarindan gikarip,
sokaklarda bu tabutlarla birlikte dans edip
egleniyorlar. Eglence glinliniin sonunda tabutlari
tekrar gémuyorlar, bir sonraki yilin ‘6liler glintine’
kadar.

Degisik inanglarla, dinlerle dolu bir tlke olan
Hindistan, bu konuda arastirma yapmak igin
harika. Parsiler (ylzlerce yil 6nce, muslimanhgi
kabul etmeyen iran kékenli Zerdstler,
musliimanlarin baskisindan, eziyetinden kagip
Hindistan’a gb¢ edip oraya yerlesir), yerlesme
merkezlerinin disinda insa ettikleri yuksek
kulelerin tzerine 6luyl ¢iplak bir sekilde yatirip,
kuslar tarafindan yenmeye birakiyorlar.

Beni ilk basta en ¢ok etkileyen gelenekse,
Hindistan’in kuzeyinde ve Tibet’te yasayan bir
halkin, 6liya kasaplarin hayvan etlerini ufak
parcalara bélmesi gibi parcalayip, yerlesim
merkezlerinin disinda bir alana atip, hayvanlar
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tarafindan yenmeye birakmasi oldu. Bu arada,

yillar 6nce, Tirkiye’de hala yayinlanan bir gazete
‘Vahset’ bashgi atmisti bu gelenekle ilgili bir
yaziya.

Degisik kltirlerin olulerine tavirlari diger
toplumlardan, kilturlerden biyik tepkilere yol
acabiliyor, ‘vahset’, ‘yanlis’, ‘sapikhk’, ‘kabul

edilemez’, ‘igreng’, ‘dogal degil’... damgasi
vurulabiliyor.

Farkhhklar gormek, kabul etmek, saygi duymak
yerine; hemen yargilamak, insanin yapisinda. Bu
olumsuzca yargilamanin arkasinda yatan nedenin
psikolojide bir agiklamasi var. Gayet basit bir
actklama. Eger kendini normallestirmek istersen,
buna gereksinimin varsa; birilerini, birseyleri
anormallestirirsin. Glizel olmak senin kendini
sevmen igin bir gereksinimse ve bilingaltinda
kendinin girkin olduguna inaniyorsan, birilerini
girkin diye yargilarsin, guzellik ve girkinlik senin
icin 6nemli kavramlar haline gelir. Batar sana
gordugun cirkinlik, asagilar, yargilar, dalga geger,
saldirirsin o insanlara sana kendi girkinligimi
animsattiklari igin. Bunun sonucu olarak, kendi
icinde huzur yaratirsin. Eger birilerine girkin
damgasi vurursan, sen ondan farklilasirsin,
glzellestirirsin kendini kendine. Ya da birilerini
kotl diye tanimlayarak aslinda kendinin iyi
oldugunu savhliyorsun. Boyle yargilarla, aslinda
kimse digerinin girkin, kotl, uyumsuz, degersiz
oldugunu gostermiyor; yalnizca kendinin
normallestirme gereksinimini disavuruyor. Senin

normal olman igin, birilerinin anormal olmasi
gerek. Kendimizin dogru, hakli, giizel, normal
olduguna inanmamiz gerek ve bunun en kisa, en
ilkel yolu, digerlerinin farkhhgini kabul etmeyip,
yargilamak, dislamak. Cocuklar ve genclerde
gorilen bir tavir bu, ne yazik ki orada kalmiyor bir
¢ok insan icin, tiim yasamlari boyunca devam
ediyor.

Tirkiye gibi masliman Ulkelerin bazilarinda ise,
mezarliklar genis alanlari kapliyor yerlesim alanlari
icinde. Bu yasamsiz, ruhsuz insan kalintilarina 6zel
bir yer ayriliyor, kendilerine ait bir toprak parcasini
isgal etmeleri ‘normal’ kabul ediliyor, tabi ki bu
gelenek diger kiltlrlere gore ‘mantiksiz’. Budist
bir arkadasimin dedigi gibi, eger insanlik bu hizla
lremeye devam ederse birkag ylizyil sonra
diinyada mezarlik olmayan toprak pargasi
kalmayacak.

Degisik Ulkelerin, kalturlerin, inanglarin 6liimle

iliskilerindeki buytik farkhliklara ragmen, 6nemli
bir ortak noktalari oldugu dikkatimi cekti: Olim
gercegini kabul etmekte zorlanmak.

Ol viicuda yasamini bitirmis, bir organik
kalintidan daha fazla bir anlam yiklayor,
mezarlklar hazirliyoruz, ruhun baska bir bedende
yeniden dogacagini umut ediyoruz, kopamiyoruz
bir tirli ondan, hala bizi gézledigi, gbzettigine,
hatta bazi insanlarin dlllerle haberlestigine
inaniyoruz. Hangi inanca sahip olursak olalim,
neden boyle? Neden 6limu kabul edemiyoruz?
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Dogumu yasamin basi olarak gorliyoruz ama
6limi sonu olarak algilayamiyoruz. Olen kisinin
baska bir sekilde, boyutta yasamaya devam
ettigine inanmak istiyoruz. Korkuyoruz éliimden.

Olimden sonra ruhun viicudu terkedip baska bir
viicutta tekrar yasama geri dondiigline inanan
dinlerden birisi de Hinduizm. Hindularin
inanclarina gore, ruhun terkettigi viicut, icinde el
olmayan bos bir eldiven gibi. Eldiven sadece bir
bez pargasi, icinde el yoksa. Bu geriye kalan bos
viicud yakiliyor, kiile donene kadar. Bliyik bir tilke
olan Hindistan’in her yerlesim merkezinde
vicutlar yakilabiliyor ama bu yanma isleminin
gerceklesebilecegi en kutsal yer Varanasi kenti.
Konustugum bitin Hindular, mimkin olursa
Varanasi’de viicutlarinin yakilmasini istiyor. Dogal
olarak bu mimkiin degil herkez icin.

Varanasi’nin 6neminin ana nedeni kutsal Ganj
nehri kiyisindaki konumu.

Bu, onu Hindu’larin en kutsal sehri yapiyor 6lilerin
yakilmasi igin.

Oliilerin bedenlerinin yakildigi ve killerinin Ganj’a
dokuldigi bu kutsal sehire birgok yasli insan
olime yakin olduklarini hissettiklerinde yerlesiyor,
olimii bekliyor burada. Varanasi yolun sonu onlar
igin.

Kimse bu sehrin kag yasinda oldugunu bilmiyor
ama Hintliler bu sehrin diinyadaki en eski sehir
olduguna inaniyor. Ganj nehri kiyisindaki bu
biyileyici sehrin, nehir boyu tapinaklarinin insani
etkilememesi mimkiin degil. Yizlerce, binlerce
Hindu bu sehri ziyaret ediyor her giin ve pir
olduklarina inandiklari bu nehrin sularinda
glnahlarini yikiyorlar. En kalabalik an sabahlari
glinesin dogmasindan 6nce, ama giin boyunca
glnahlarini yikayan insanlari ggrmek miamkiin.
Blydleyici bir gérinti safakta, nehir kenarinda
yikanan insanlari izlemek.

Nehrin kiyisi bir bayram yeri gibi glin boyunca.
Yikanan insanlar, saticilar, dilenciler, sokak
kopekleri, ¢op ve elbette ki kutsal adamlar (Sadu).
Rengarenk kiyafetleri, suratlarindaki boyalari,
uzun saclarti ile, ellerindeki borulardan giin boyu
esrar iciyorlar tanrilarina daha yakin olabilmek igin
— esrar icmeye dinsel bir anlam katan bir inanci
sevmemek mimkiin degil diye dusiiniyorum
onlari izlerken.

Buraya gelen turist kalabaligini da es gegemem.
Diinyanin her Glkesinden turist gormek olasi
burada. Fotograf cekmek icin harika bir sehir. Bu
arada ‘kendini bulmaya’ gelen turistler de
dolasiyor ortalikta. Kendi tlkelerinde giymeye
cesaret edemediklerine emin oldugum giysileri ile,
bu turistler Hintliler icin bir eglence. “Neden
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buraya gelirler ki kendilerini bulmaya, kendilerini
kaybettikleri yerde aramalari daha mantikli olmaz
mi?” diye soruyorum kendime.

Nehir kenarindaki tapinaklarin nehre ulagan
basamaklari yilin her giind, yakilan insan viicutlar
ile dolu. Cikan duman, sicak havayla karisip,
tapinaklarla birlikte biyileyici bir gorinti
olusturuyor. Olen kisinin ruhunun baska bir viicutta
tekrar yasamaya devam edecegine inanmak
duyduklari aciyr azaltiyor mu bilemiyorum, ama
insan viicudunun yanmasini izlerken, bitin
bildiklerimi, inanglarimi tekrar tekrar gézden
gecirmek zorunda kaliyorum.

Bu etkilenme, 9 — 10 yaslarinda bir kiz gocugunun
viicudunu yanarken gérdigiimde sarsilmaya
doniyor her anlamda.

Olimi gdzden uzak tutan kiiltiirlerden olan bizler
icin, 6limiin bu kadar géziimiin 6niinde olmasi ¢ok
sarsicl.

Bu arada yasam, bu yanan vicutlarin arasinda
siirlip gidiyor, Olimi yasamin bir pargasi haline

getiriyor. Oliim gdzlerden uzak degil, korkulacak,

kenara koyulacak bir sey degil, hemen yanibasinda
yasamin. Sokak képekleri, saticilar... Cép... Olilerin
yanisini izleyenler, odunlari hazirlayanlar... Killeri
nehre atan galisanlar... Dilenciler, kutsal adamlar,
turistler... Top oynayan ¢ocuklar...

Orada galisanlar iginse yalnizca bir is bu. Odun
tastyanlarin birbirleriyle bagirismalari, arasira
attiklari kahkahalar, gekincesiz sohbet etmeleri ilk
anlarda ¢ok sinirlendiriyor beni ama bir siire sonra
duymaz oluyorum o sesleri, diisiincelerimde
kayboluyorum.

Oliintin yakinlarinin aglamasi, duyduklari acy
gbstermesi ayiplayan bakislara neden oluyor.
inanclarina gére dliime karsi cikmak diye goriilen
yanip yakinmalar, bagirip cagirip aglamalar, olinin
ruhunun yeniden dogusla baslayacak sonraki
yasama ulasmasina engel oluyormus, ¢linki ruh
yanan bedeni terkedemiyor, aci gekiyormus o
zaman.

Viicudun kile dénmesi saatler striyor. Vicut
Ustliste yigili odunlarin Gizerine konuyor, nehirde
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yikandiktan sonra, lizerine genelde beyaz renkli
incecik bir bez pargasi ortlltyor. Yuz agik, ayaklar,
eller bezin sonundan disa sarkiyor. Rengarenk
cicek dolu her yer. Yakinlari bir bir veda ediyor
viicuda, onu opiyorlar, konusyorlar kulagina.
Rahip dua ediyor bir yandan. Viicudun etrafi
insanlarla dolu, herkez birseyler yapiyor.
Calisanlar odunlari alttan ve birkag degisik yerden
yakiyorlar. Alevler yavas yavas glcleniyor ve
dumani yatistiriyor.

ilk yarim saatte derinin yanip siyahlasmasindan
sonra, alevler sinirlere, kaslara ulasiyor.
Kasilmalarla el ya da kol havaya kalkiyor, kafa saga
sola déntyor. Beden kipirdaniyor. Bir an acaba
hala canli mi duygusuyla dehgsete kapiliyor insan.
Urk{tiich bir gériintd, insanin sinirlarini zorluyor.
Saatlerce devam ediyor bu islem. Etraftaki
akrabalar yavas yavas terkediyor yanan viicudu,
etraf sakinlesiyor. Birkag saat sonra sadece
calisanlar dolaniyor ortalikta, bir sonraki viicudu
hazirliyorlar yakmak igin.

Hersey kile donliyor sonunda, geriye kalan
sadece kiguk bir kil tepecigi, o kadar. Hafif bir
duman yiikseliyor havaya. Calisanlar kiireklerle
kil alip, biyuk tabak seklindeki sepetlere
koyuyor. Bu sepetleri alan diger isciler, nehre

bellerine kadar giriyor ve kiiliin arasinda takma
disleri, altin disleri, viicudun degisik yerlerine
ameliyatla takilmis herhangi bir metal pargasi
varsa onlari ayiklayip, geriye kalan kdlleri kutsal
Ganj nehrine dokiyor. Nehrin yiizeyine yayilan bu
gri kil adacigini izliyorum gézden kaybolana
kadar. Etrafta hala yanan viicutlardan ¢ikan
dumanlari farkediyorum, nehir boyunca her
yerden duman yikseliyor.

Bu toreni izlerken zorlaniyorum, sessizlesiyorum,
disincelerimi toparlamaya galisiyorum,
duygularimi tanimlayamiyorum g¢ogu kez, dinleri,
yasami, 6limi sorguluyorum ve birdenbire...

Birdenbire beklemedigim birsey oluyor. Bir huzur
¢cOkliyor Gzerime. Garip bir huzur.

Yasamin, insan hayatinin basitligini farketmenin
getirdigi bir huzur, bir sessizlik.

Ve dinginlestirici..

Oliimiin yasamin bir parcasi oldugunu
hissediyorum...

Ve yasam tiimiyle giizel!

Yavas yavas ylrlyerek, klimali otel odama

doéniyorum.




Hayat... Resme Dahil

Giingor iblikgi

istanbul beni korkutan, bunaltan bir sehir. Gelmek bezene agilmis sanatgi ¢arsilari, tarihi miizeler,
istemedigim, beton Ustline beton yigili emekle parayla kurulmus ¢cagdas mizeler disinda...
sokaklarinda soluk alamadigim. Biitin

gizelliklerin, kiiltlran, tarihin, doganin insanin Insani saskinliga, hayranliga disiren, yasama

hirslarina, ac gbzliligiine kurban edildigi, bakisini tazeleyip, duyusunu incelten kigik cennet

bikmishgin, caresizligin, cehaletin, sinmislige teslim koseler var.

olusun bir yeni ¢ag aniti.

Oyle mi gercekten? Kimbilir belki bazi duyuslarim
hakli, kanitlamasi kolay. En azindan istanbul’da
birbiri Gstline binmis apatmanlarin dizildigi, onlarin
da Ustline golgelerini dlistiren koca beton binalarin
ylkseldigi, arabalarin, insanlarin ¢op kutulari
cevresinde calisan karincalar gibi isledigi
sokaklarinda yiregimin sikistigi bir gercek, bunu
kanitlamam bile gerekmiyor.

Ote yandan, koca bir sehrin caresizlige, cehalete,
sinmiglige teslim olusunu hem dogrulayan hem de
yanhslayan kanitlar var. Hangisinin baskin gikacagi
ise kentin kaderini belirleyecek.

Evet bu koca cehennemde, bu korkung ormanda,
tehlikelerle dolu bataklikta, cennet koseler var.
Hem de bogaz kiyisinda dizili yallar, yeni villa
kentler, bliyiik gorkemli alisveris merkezleri, 6zene




YANSIMA | 74x44 cm

iste bunlardan biri, Gdztepe’de, agaclarla golgeli,
kus civiltilarinin duyulabildigi, arabalarin
gecmedigi kendi halinde bir sokakta.

Sicak bir yaz giind...

Eski bir apartmanin bahge kat..
Pencere 6niinde kiiglik bir gardak...
Kapisi davetkar bir bigimde aralik....

icerde cekik gozlii bir beyefendi.... Elinde bir
bardak soguk bira....

insanin seriivenine kimbilir hangi zamanlarda

nerelerde hem taniklik hem hizmet etmis, ok ama

cok yaslanmis esyalarin bir arada uyum iginde var
olduklari bir mekan...

Heykeller, kapi kilidi, kantar, gaz lambasi,
semaver, baski makinasi, ahgsap oyma pencere
kanatlari, 6grencilerinden resimler, degisik
ressamlardan resimler...

Eski gravir calismalari....

Yeni, taze gravir ¢alismalari....

Biyill bir mekan.... iceri adim attiginizda
disardaki diinyayl unutuyorsunuz. Eski ¢agla yeni
¢agin birbirine girdigi, zamanin bir 6neminin
kalmadigi, boyutlari renklerin, icerigi yaraticihgin,
anlami gekik gozli beyefendinin emek, bilgi ile
yogrulmus, sanata adanmis yasaminin
olusturdugu bir baska gezegene giriyorsunuz.
Burasi ha istanbul olmus ha Cenevre ne degisir.

Cekik gozlli beyefendi, graviir ve resim sanatgisi,
Gongdr iblikgi. 1936 yili Aksehir dogumlu. istanbul
Devlet Glizel Sanatlar Akademisini bitirdikten
sonra isvigre’ye yerlesmis. Calismalarini 30 yili
askin bir sire Cenevre’de sirdirmus. Sonra
istanbul’a dénmiis.

Artik istanbul’da yasiyor. Ustelik de kalabaligina,
betonuna, giriltisine bulanmadan. Zaten
birbirine ¢cok yakin evi ve atélyesi. Evi, atélyesi,
dgrencileri, dostlari ile istanbul’da kurdugu
diinyasinda ¢ok mutlu. Onun igin dnemli olan
resim yapabilmek. Resimleri ile bakiyor diinyaya.
Resimlerini yarattigl, 6grencilerini yetistirdigi
mekanin issiz, diizenli, yalniz Cenevre mi yoksa
Urperten, sicak solugunu hep ensenizde
hissettiginiz dev istanbul mu oldugu énemli degil.

ZAMANLAR ve MEKANLAR
35 x50 cm
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Gongdr iblikci’nin, atdlyesinin mekani ve zamani
ayaklarinizin altindan kaydiran etkisini sindirdikten
sonra, graviir calismalarina dalmanizin zamani
gelmistir. Belki Osmanliya, dogunun, islam
kiltirinin etkisi altinda kendini yaratmis
Anadolu’ya yabanci olan batililara gizemli gelen bir
diinya sunuyor. Oysa batiyla dogu arasindaki bu
cileli kpride, bir ileri bir geri yaparak blylimis,
boyle yasamaktan baskasini bilmeyen biz
Anadolular i¢in, ruhumuzu sicaklikla, uyumla,
sevgiyle kusatan, gliven, huzur duygularinin
esliginde kendi icimizde ¢c6zmemiz igin zamana
atilmis bilmeceler sunan bir diinyanin
pencerelerini agiyor.

Gongor Iblikgi’nin graviir calismalarinda Hat sanaty,
Anadolu uygarliklari Gizerinde ylikselen Osmanli
mimarisinden esinler var. Gravdrlerinin bir carpici
yani ise cercevelerin de resme dahil olmasi.
Boylece yaratilan, sunulan byl diinya bir
batinlik icinde duruyor karsimizda, bizi kusatan
diinyadan kopmadan, onun icinde ve ondan ayri...

Resme dahil ve ama onu tamamlayarak...

Giingor Iblikgi, anarerkil ddnemlerden isa’ya,
isa’dan islam’a, kiiltiirlerin birbirinde eridigi

binlerce yillik Anadolu kiilturd ile bizim tanikhk

ettigimiz zaman arasinda bir soluk olmus...

Yasadigl yer, zaman ne olursa olsun, bir soluk olup
o solukla cennetini yaratan, bize de o cennete
pencereler acan insanlardan. istanbul’da bir
gravir sanatgisi... Cekik gozll bir beyefendi.

Giingor iblikci — Kisa Yasam Ovykiisii

1936 yilinda Aksehir'de dogdu. istanbul Giizel
Sanatlar Akademisini birincilikle bitirdi. 1961
yilinda sanatini gelistirmek icin isvigre’ye gitti.
Cenevre Glzel Sanatlar Akademisinden de Gravir
dalinda diploma aldi. Pek ¢ok uluslararasi sergiye
katild.

1970-2007 yillari arasinda yurt icinde ve disinda
sayisiz kisisel sergi acti. Yapitlari odiller aldi.

Cesitli kolleksiyonlarda resimleri bulunmaktadir.

Deniz Giinal
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Zaman zaman musliman
Ulkelere gider gelir ve degisim-
leri gérmeye caligirim.

25 yil 6nce birisi bana "su gérdugun Malezya
gun gelecek sdyle olacak..." deseydi guler
gecerdim ama bugin nifusunun sadece
yuzde 40'I musliman olan Malezya'daki seriat
uygulamalarini hayret ve saskinlikla izliyorum.

Ayni duygular Misirda
da yasiyorum.

Yasayan ve bu degisim-
leri giplak gozle géren
birisi olarak, her gittigim-
de daha farkli buldugum
Tarkiye icin duydugum
kaygilar dile getirdigim-
de, Turkiye'de yasayan
ve beni “abartiyorsun,
bize biseycikler olmaz!..”
umursamazhgiyla
dinleyenleri gérdikce de
hayiflaniyorum.

Ankara’da icki sevisi de
yapilan bir lokantada
olanlari 6Gnemsedigimde
de ayni tepkileri aldim.
Oysa Emniyet
Mudurlugu bile “bar ve
meyhaneler ile ailelerin
cocuklaryla birlikte gittikleri ickili lokantalarin
ayni sey olmadigini” agiklamak zorunda kaldi.
Uygar diinyanin her yerinde de uygulama
bdyledir. Aileler alkol servisinin de yapildigi
lokantalara gocuklariyla birlikte gidip otura-
bilir,yemegin yaninda igkisini de igebilirler.

Emniyetin bu agiklamasi durumun vehametini
de ortaya koyuyor.

Diyelim ki 6zel bir amagla gorevlendirilmediler
ama hukumetin anlayisini ve uygulamalarini
goren bazi polisler “durumdan vazife”

"hamlara haramdir dogru, ama olgunlar iger..."

Muammer Toprakgi

cikararak iran’daki gibi “Devrim Muhafizigi’na
soyunabiliyorlar.

Neyse,yarin yeni bir yila giriyoruz. Cogumuz
alkol de alacagiz, gelin en iyisi biz “sarap”la
devam edelim.

Degerli yazarimiz Fikret Otyam sarap icerken
dostlarina der ki:

'Muhabbet hitaminda daga
¢tkmanizi ve billur sular
esliginde cennet demi sarap
ve dahi Gizim suyundan
mamul dem alalim o dem ki,
Kuran-1 Kerim'in Nahl Suresi
67'inci ayetinde aynen
soyledir:

“Hurmaliklarin meyvalarindan,
UzUmlerden de sarhos edici
bir icecek ve guzel bir rizik
elde edersiniz. iste bunda,
aklini igleten bir topluluk igin
kesin bir mucize vardir.”

Dostlari pek inanmayinca da
“inanmiyor iseniz agin bakin”
der.

Bakarlar ki dogrudur,Elmali
Hamdi Hoca’'dan Yasar Nuri
Oztiirk’e gesitli Kuran mealleri
bdyle gevrilmis...

“Uztimlerden sarhos edici bir igecek.. Aklini
isleten toplum igin 'kesin' bir mucize..”

Tip bu mucizeyi kanitlamadi mi?..

Arastirmacilar, kirmizi sarapta bulunan
resveratrol denen dogal maddenin zengin ka-
lorili ve bol yagdl yemeklerin kotu etkilerini yok
ettigini ve dmri uzattigini, hergin duzenli
alinan resveratrolun, son yillarda hizla artan
sismanlik kaynakl rahatsizliklar, hatta 6lum-
lerin garesi oldugunu kesfetmediler mi?..

-40 -




Nicin Fransizlar, Amerikalilara gére ¢ok daha
az kalp hastaliklarina yakalaniyorlar? dersi-
niz...

Bakin tip arastimacilari bir gurup deney
faresini yizde 60’1 yaglardan olugan bir diyetle
beslediklerinde, beklendigdi gibi fareler seker
hastasi oldular, karacigerleri biyida ve erken
O0lmeye basladilar.

Bir baska gurup fareyi de ylizde 60 yagl ayni
diyetle beslediler ama onlara kirmizi sarapta

bulunan “resveratrol” verdiler. Bu fareler de
sismanladilar ama kan sekerlerinde ve insulin
Uretimlerinde dedisme olmadi. Ne seker has-
tasi oldular,ne karacigerleri buyudid ama hem
hareketlilikleri artti hem de dmdrleri uzadi...

Arastimacilar kirmizi saraptaki bu maddenin
omru uzatmakla kalmayip kansere, virus has-
taliklarina, atesli iltihapl rahatsizliklara, sinir
sistemine de iyi geldigini saptadilar...

Yeter ki siz sinir1 bilin...

Birka¢ kadehten dteye gecmeyin. ..

Herseyin fazlasi zarar...

Oyle degil mi?..

Ne demis Hayyam ?

“Benden Muhammed Mustafa’ya saygi ve selam,
Deyin ki,hos gériirse,birsey soracak Hayyam:
Neden Yiice Efendimizin buyruklarinda
Eksi ayran helal de giizelim sarap haram?..”

Bu soru yanitsiz mi kalmis?

Hayir...

iste yanit:

“Benden Hayyam’a selam séyleyin”demis
Peygamber,
“Sézlerimi yanhs anlamissa ¢iglik eder;

““Ben sarabi herkese haram etmis degilim ki

Hamlara haramdir dogru,ama olgunlar icer...”




Tiirkiye'de kag gazete, televizyon var?

Tirkiye'deki gazete, dergi, radyo ve
televizyonlarin sayisi, Basin Yayin ve Enformasyon
Genel Midarliguniun kayitlariile glin ylziine c¢ikt.
Tirkiye'de 55 yaygin,
23 bolgesel, 2.381
yerel olmak lzere
toplam 2.459 gazete:
27 ulusal, 16
bolgesel, 215 yerel
olmak lizere toplam
258 televizyon kanali
bulunuyor.

Tirkiye'de basin kart
sahibi olan gazeteci
sayisl ise 6 bin 888'i
goreve bagli, 3.243'(
strekli, 229'u Basin Seref Kart1, 98'i ise Serbest
Basin Karti olmak lizere 10.458.

Basin Yayin ve Enformasyon Genel MudurlGg
kayitlarina gore: Turkiye'de 55 yaygin, 23

bolgesel, 2.381 yerel olmak tizere toplam
2.459 gazete; 2.522 dergi ve 1.043 bilten
bulunuyor. Siireli toplam yayin sayisi da 6 bin 24.
Tiirkiye'de yayin yapan (4 TRT kanali dahil) 27
ulusal, 16 bolgesel, 215 yerel
olmak lizere toplam 258
televizyon kanali bulunuyor.
Bunlardan 65'i kablo ve 92'si
uydu lzerinden yayin yapiyor.

Tirkiye'de 36 ulusal, 100
bolgesel, 951 yerel olmak lzere
toplam bin 87 tane de radyo
kanali buluyor.

Bu arada ulke genelinde
genelinde 24 haber ajansi ile
Universiteler biinyesinde bu
alanda egitim veren 33 iletisim fakultesi var.
iletisim fakdiltelerine yaklasik her yil 5 bin
civarinda 6grenci egitim goruyor.
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farkinda oldugunun farkinda olmak...

KADINA KARSI
S IDDETE

HAYIR
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bu\gﬁn pazar...

coluk cocugunuzla kahvalt ettiniz.

belki biraz televizyona bakip sagma program-
lara gildiiniz.

sonra arabaniza binip soyle keyifle ya ylizde
kirkikilik deniz kenarlarina, ya yizde elliikilik
daglara tepelere dogru vurdunuz..

¢olugunuz ¢ocugunuzla..
Ozglrce.
Ozglirce?...

siz 6yle sandiniz.

icinde yasadiginiz parmakliklari, gitleri
duvarlari olmayan devasa bir hapisanede
sikisip kaldiginizin farkinda olmadan..

ylzde nekadar baskaldirip direnmeye
yeltendiginizin

ya da yiizde nekadar biyat ettiginizin 6nemi
olmadan..

daha da 6tesinde hepinizin, ylzlerce gilinahi
dahi bilinmeyen insanlarin parmaklikli,

citli ve duvarlari olan mahpusanelerde
tutulduklarini bildiginiz halde..

diger milyonlarcasi issiz ve ag..

siz deniz kenarlarinda ve daglarda 6zglrce
gezdiginizi farzettiginiz zamanlarda..

bunlari artitk umursamamaya ¢ok cabuk
ahstiniz.

sizlere yollar dolusu arabalar verildi.

sizlere dikkanlar, marketler, alisveris
merkezleri dolusu suursuzca, tiketme, sarf
etme imkanlari verildi.

kredi kartlari, borglar, paralarla sizi satin
aldilar...

ya da bir torba komir veya biraz nohut
karsihgu..

bunlara ¢ok ¢abuk alistiniz.
ama bilmediginiz bir sey var.

uzun siredir bu verdiklerine karsilik artik siz
ve otekileri size layik goriilen lGgbes kurusla,

ve bir torba nohutla dislinmeyi terk ettiniz..
farkinda misiniz?

artik size diisinmemenize karsilik verilenin
size layik oldugu séylenemez.

siz ona mistahaksiniz..
iyi pazarlar..

aykut yazgan
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